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Predmluva

Rozpad realného socialismu v zemich stfedovychodni Evropy je udalosti, kterd nema ve svéto-
vych déjinach obdoby. Béhem kratké doby se rozpadla "fise zla", kterd mohla pomoci atomovych
zbrani totalné znicit cely svét a planovala "bleskovou valku", pomoci niz chtéla za nasazeni atomo-
vych zbrani a desetitisicti tankli "pfevalcovat Evropu" a zahdjit tak boj za uplné ovladnuti svéta.
Nikdo z odbornikti na svétovou politiku nepiedpokladal, ze zménu Jaltské dohody Ize vynutit jinak
nez valkou.

Nabozensky filozof a teolog Eugen Biser ze SRN fika o politickych zménach ve stiedovychod-
ni Evropé: "Byla to revoluce bez strategie, bez vidci a bez krveproliti. Historikové se ocitli pred
problémem: bud’ museji pfiznat, ze pro to nemaji piicinné vysvétleni, nebo uvazovat o nadptiroze-
ném zasahu." Kdyz papez Jan Pavel II. v encyklice Centesimus annus hodnoti udalosti roku 1989,
ik, ze "boj, ktery vedl ke zménadm roku 1989 ... by nebyl myslitelny bez bezmezné divéry v Bo-
ha, Pana dé&jin" (CA, 25).

Poprvé v lidskych dé&jinach se uskutecnila velka revoluce nenasilnym zptisobem, jen zbranémi
pravdy a spravedlnosti, na rozdil od u¢eni marxismu, ktery véfi jen v teror a vyznava nasili.

Sto let po encyklice Rerum novarum se cirkev znovu vyslovila k socialni otazce, ktera mezitim
nabyla rozméru svétovych. Je pfitom piesvédena, Ze svét dnes — zrovna jako pied sto lety — opét
stoji na kfizovatce. Tehdy v dasledku pronikavé zmény hospodaiskych a socialnich pomért hrozilo
rozdé€leni spoleénosti na spole¢nost téidni a $lo o jeji zachranu pted chaosem pomoci nové solidari-
ty.

Dnes — podle encykliky Centesimus annus — stoji svét opét na kiizovatce. Ma pred sebou dva
problémy: problém mravnosti a problém chudoby. Z nich vyplyva problém tieti: nespravedlivé
rozdéleni prace. Prvni problém se tyka primyslovych zemi, jimZ se pomoci efektivniho hospodat-
ského systému podafilo pronikavé zvysit hmotny blahobyt. Cirkev tento pokrok uznava, ale zéaro-
ven zdUraziiuje, ze se nepodafilo stejnou meérou uskutecnit pokrok 1 v oblasti moralni. Uz pted
dvéma sty lety fekl némecky spisovatel Novalis: "Nez lidé pomoci védy a techniky udélaji jeden
krok doptedu k ovladnuti ptirody, méli by pfedtim udé€lat tfi kroky vpied v oblasti moralni." To se
vsak nestalo. Je naruSena zékladni buiika spole¢nosti, rodina: skupinové egoismy podkopavaji soli-
daritu, vznik4 nebezpeci, Ze prace bude degradovéana na zboZzi. Spole¢nost ovladand konzumismem
vytésniuje ze svého zivota skutecné hodnoty 1 otazky po smyslu byti. Vznika duchovni prazdnota,
ktera ptinasi dezorientaci a nevazanost.

Druhy problém se tyka rozdéleni svéta na chudé a bohaté. Jan Pavel II. nezastava Zadné utopie,
ale hluboce se ho dotyka, ze lidé mohou tento skandal trpét, ze nejsou pfipraveni k radikdlnim obe¢-
tem a ze nenuti své vlady k rozhodnym opatienim proti chudobé. Lidska distojnost, blahobyt a mir
by nemély byt vysadou mensiny, protoze jsou ureny vsem!

Tyto problémy rozhodnou o budoucnosti svéta. Papez Jan Pavel II. nefekl v encyklice Centesi-
mus annus jen rozhodujici slovo, on zavazal cirkev k ¢inu: aby byla s ¢lovékem na cesté a nalezla
na tyto otadzky uspokojivou odpovéd'.

Proti dosavadnim encyklikdm ma Centesimus annus jednu vyznamnou novinku: dosud papezo-
vé pouze popisovali a hodnotili socidlni skute¢nost. Jan Pavel II.. se nespokojuje s kritickymi po-
znamkami k hospodaiskym nespravedlnostem, ale po prvé v dé€jinach socidlnich encyklik uvadi
pozitivni prvky svobodného trzniho hospodafstvi: socialné odpoveédné vlastnictvi, soukromé podni-



kani zaloZzené na vécnych znalostech, mravni odpovédnosti a soukromé iniciativé, odpovédnou
praci opirajici se o védu, techniku a uméni, trh a vykonem podminény zisk. VSechny tyto prvky
vSak musi spojovat obecné blaho.

Papez tedy "uznava zakladni a kladnou ulohu trhu, podniku, soukromého vlastnictvi a z né¢ho
plynouci odpovédnosti za vyrobni prostiedky a tlohu svobodnych tvlrc¢ich sil ¢loveéka v oblasti
hospodafstvi" (CA, 42). Spravné fungovani trhu vSak predpoklada urcité rdimcové podminky, které
musi dat a zajistit stat. Trh sdm je nemtze vytvofit, ale spravné fungovat mize jen v urcitém mrav-
nim prostfedi, kde vladne spravedInost a poctivost a kde existuje zakladni spoleCensky konsensus v
chépani dobra a zla a v pojeti lidské osoby a jejiho mista ve spole¢nosti. Takto pojimané hospodai-
stvi se nazyva socidlni trzni hospodaistvi a jeho prukopniky byli po druhé svétové valce Alfred
Miiller-Armack a Ludwig Erhard, pozd¢jsi ministr hospodatstvi SRN a tviirce némeckého "hospo-
datského zazraku".



Cteni bratri v Kristu, mili synové a dcery,
pozdrav a apostolské pozehnani!

Uvod

1. Sté vyroc¢i vyhlaseni encykliky mého ctihodného piedchiidce Lva XIII., ktera zacina slovy
Rerum novarum?, znamena v soucasné historii cirkve i v mém pontifikatu datum zna¢ného vyzna-
mu, této encyklice byla ptfizndna vysada, ze ji papezové od 40. az do 90. vyroci jejiho zvetejnéni
vzpominali slavnostnimi dokumenty. Lze fici, Ze jeji cesta déjinami byla znafena ostatnimi doku-
menty, které ji pfipominaly a zaroveti aktualizovaly.? Cinim-li toté na zékladé proseb &etnych bis-
kupi, cirkevnich instituci, akademickych studijnich center, podnikatelti a délnikt, a to jak jednot-
lived, tak ¢lenil sdruZeni, u piilezitosti jejiho 100. vyroc€i i ja, chtél bych nejprve splnit povinnost
diktivzdani, kterou ma cela cirkev vici velkému papezi Lvu XIII. a jeho "nesmrtelnému dokumen-
tu"®. Cht&l bych také ukazat, Ze hojnd miza, kterd z onéch kofenti vytéka, léty nevyschla, nybrz Ze
je dokonce jesté plodnéjsi. Svédei o tom nejrizngjsi iniciativy, které oslavam tohoto vyro¢i pted-
chézeji, doprovazely je a budou po nich nasledovat, iniciativy, které podpoftily biskupské konferen-
ce, mezinarodni korporace, univerzity a akademické ustavy, profesni sdruzeni a ostatni instituce a
osoby v mnohych ¢éastech svéta.

2. Tato encyklika se piipojuje ke vzpominkovym oslavam, aby piedev§im Bohu, od n¢hoz "pfi-
chézi kazdy dobry ud¢l, kazdy dokonaly dar" (Jak 1,17), podékovala za to, ze dokument vydany
pted sto lety Petrovym stolcem vykonal v cirkvi a ve svété tolik dobra a rozsifil tolik svétla. Tato
slavnostni vzpominka se tyka encykliky Lva XIII., jakoZz i ostatnich encyklik a listi mych pfed-
chtdci, které polozenim zakladl "socialniho uéeni", respektive "socialniho magisteria cirkve" pfi-
spély k tomu, Ze je encyklika Rerum novarum v dnesni dob¢ aktudlni a platna.

svého pontifikatu: Laborem exercens o lidské praci a Sollicitudo rei socialis o aktualnich problé-
mech rozvoje lidi a naroda.”

3. Navrhem "znovu ¢ist" encykliku Lva XIII. zaroven vyzyvam k "opétnému pohledu" na samo
jeji znéni s cilem znovu odhalit bohatstvi zékladnich principt, které byly vysloveny pro feseni dél-
nické otazky. Déale nabadam k "rozhlédnuti se kolem sebe", k bliz§imu pohledu na to "nové", co nas
obklopuje a v ¢em jsme do urcité miry ponotfeni. Toto nové se velmi odliSuje od onoho "nového",
co charakterizovalo posledni desetileti minulého stoleti. A kone¢né vyzyvam k "pohledu do bu-
doucnosti", kde jiz tuSime tteti kiest'anske tisicileti, které je pro nas plné otaznikd, ale i nadéji. Tyto
otazniky a nad¢je oslovuji nasi piedstavivost a naSe tvirci schopnosti tim, Ze v nds nove probouzeji

! Lev XIII., enc. Rerum novarum (15. kvétna 1891): Leonis XIII. PM. Acta, XI, Romae 1892, s. 97-144

2 Pius XI.., enc. Quadragesimo anno (15. kvétna 1931): AAS 23 (1931), s. 177-228; Pius XII., rozhlasové poselstvi z 1.
Cervna 1951: AAS 33 (1941), s. 195-205; Jan XXIII., enc. Mater et Magistra (15. kvétna 1961): AAS 53 (1961), s.
401-464; Pavel V1., apostolsky list Octogesima adveniens (14. kvétna 1971): AAS 63 (1971), s. 401-441

® Srov. Pius XI., enc. Quadragesimo anno, 147: l.c.; s. 228

* Srov. Jan Pavel I1., enc. Laborem exercens (14. zati 1981): AAS 73 (1981), s. 577-647; Jan Pavel 11., enc. Sollicitudo
rei socialis (30. prosince 1987): AAS 80 (1988), s. 513-586



odpovédnost ucednikl "jediného mistra", Krista (srov. Mt 23,8), pfi ukazovani "cesty", hlasani
"pravdy" a zvéstovani "Zivota", jimz je on sam (srov. Jan 14,6).

Toto "nové setkani" nema jen potvrdit trvalou hodnotu tohoto uceni, nybrz i vyjevit pravy smy-
sl duchovniho poselstvi cirkve. Cirkve stale zivouci a tvofivé, ktera se rozviji na zakladé polozeném
naSimi cirkevnimi otci, a pfedevSim na zakladé, ktery ve jménu JeziSe Krista "ptedali cirkvi aposto-
lové", "nebot’ nikdo nemize polozit zaklad jiny neZli ten, ktery je uz polozen” (srov. 1 Kor 13,11).

Védomi jeho poslani jako nastupce Petrova pfimélo Lva XIII. ujmout se slova a totéz védomi
dnes napliiuje i1 jeho nastupce. Stejné jako on a papezové pred nim i po ném se inspiruje obrazem
vykladatele Pisma z evangelia, ktery se stal u¢ednikem nebeského kralovstvi, o némz Pan tika, ze
"je jako hospodar, ktery vynasi ze své bohaté zasoby véci nové i staré" (Mt 13,52). Zasobou, na niz
se odvolavam, je mohutny proud duchovniho poselstvi cirkve, ktery obsahuje odedavna pfijimané a
dale predavané "staré" a umoznuje vykladat to "nové", v ¢em se odehrava zivot cirkve a svéta.

K tomuto novému, které¢ se zaclefiovanim do tradice stava starym a poskytuje nejen jeji oboha-
ceni, nybrz je 1 novou zivotni silou viry, patii ¢inorodost miliont lidi, ktefi se podniceni socialni
naukou magisteria dali k dispozici sluzbé ve svété. Ve svém nasazeni jako jednotlivei nebo formou
skupin, spolecenstvi a organizaci se stavaji velkym hnutim na obranu a ochranu lidské osoby a jeji
dustojnosti. Tim pfispé€li v pritbéhu historickych zmén k rozvoji spravedlivéjsi spolecnosti a stano-
vili hranici bezpravi.

Cilem této encykliky je vyzdvihnout plodnost zasad vyslovenych Lvem XIII., které patii k uce-
ni cirkve a jsou tim zavazné pro autoritu jejiho ucitelského tfadu. Starostlivost pastyfe mne v§ak
ptiméla predlozit kromé toho také analyzu néekterych udalosti nejnovéjsich déjin. Neni nutno zv1as-
té zdiirazilovat, ze pozorné sledovani prubéhu téchto udalosti, zamétené na poznani novych poza-
davki evangelizace, patii k ukolim biskupti. Tato zkouméni nechté&ji ovSem vyslovit kone¢ny soud,
protoZze to z ditvodl osobité svébytnosti ucitelského uradu cirkve viibec nepatii do jeho specifické-
ho pole piisobnosti.

% Sv. Ireneus, Adversus haereses, 1, 10,1 ; 111, 4,1: PG 7, s. 549n, 855n.; S. Ch. 264, s. 154n.; 211, s. 44-46



|. kapitola
Podstatné rysy encykliky Rerum novarum

4. Koncem minulého stoleti byla cirkev konfrontovana s historickym procesem, ktery jiz néjaky
Cas probihal, tehdy vSak doséahl neuralgického bodu. Kromé rtiznorodych vlivli vladnoucich ideolo-
gii byl rozhodujicim faktorem tohoto procesu cely souhrn radikdlnich zmén v politické, hospodai-
ské a socidlni oblasti, ale 1 v oblasti védy a techniky. Vysledkem téchto zmén v politické oblasti
bylo nové pojeti spolecnosti a stdtu a poté i nové pojeti autority. Tradi¢ni spole¢nost zanikala a
nova teprve vznikala, plna nadéji na nové svobody, zaroven vSak i bohatd na nebezpeci novych
forem bezpravi a poroby.

V hospodaiské oblasti, kde se spojovaly objevy a vyuzivani védy, se postupné dospélo k no-
vym strukturdm zbozni vyroby. Vznikla nova forma vlastnictvi, kapital, a novy druh prace, prace
namezdni, kterd se vyznacovala pasovou vyrobou a bez ohledu na pohlavi, v€k nebo rodinny stav
délnika byla uréovana jedin¢ a vylu¢né vykonem s ohledem na zvySovani zisku.

Prace se tak stala zbozim, které se dalo volné kupovat a prodavat na trhu a jehoz cenu urcoval
zékon nabidky a poptavky bez ohledu na Zivotni minimum nezbytné k obzivé délnika a jeho rodiny.
Kromé toho nemé¢l délnik ani jistotu, Ze své "zbozi" bude moci takto prodat. Byl neustale ohrozo-
van nezaméstnanosti, kterd vzhledem k naprostému nedostatku socialni péce znamenala piizrak
smrti hladem.

Socialnim disledkem této zmény bylo rozdéleni spole¢nosti "na dvé tfidy obcani; mezi nimi
zeje nesmirnd propast"®. Tato situace se pojila se zdsadnimi zmé&nami politického fadu. Tehdy
vladnouci politicka teorie se snazila ptfislusSnymi zakony nebo naopak tim, ze védom¢ upoustéla od
jakéhokoliv vméSovani, podporovat naprostou hospodatrskou svobodu. Soucasné vznikalo v organi-
zované a neziidka nasilné formé jiné pojeti vlastnictvi a hospodafstvi, které pozadovalo novy poli-
ticky a spolecensky fad.

Kdyz se v dobé¢, kdy tento spor vrcholil, plné€ projevilo neslychané a znaéné rozsifené socidlni
bezpravi a kdyZ hrozilo nebezpeci revoluce podporované tehdejSimi "socialistickymi proudy", za-
sédhl Lev XIII. dokumentem, ktery se soustavné zabyval t¢ématem "d€lnické otazky". Této encyklice
ptredchazely jiné, které se vyslovovaly spiSe k politickym otazkam, a pozdéji nasledovaly jesté dal-
$1.7 V této souvislosti piipometime piedev§im encykliku Libertas praestantissimum, v niZ se pouka-
zovalo na zékladni spojitost mezi lidskou svobodou a pravdou. To znamen4, Ze by se svoboda, kte-
sama sebe. Odkud by jinak pochazela vSechna ta zla, kterym chce Rerum novarum zabranit, ne-li ze
svobody, ktera se v hospodaiské a socialni oblasti zcela odpouta od pravdy o ¢loveku?

Papez se kromé¢ toho inspiroval ucenim svych pfedchidct a rovnéz fadou biskupskych doku-
mentil. Podnétem mu byly hospodarské studie laiki, ¢innost katolickych hnuti a sdruzeni a kon-
krétni socialni dila, ktera charakterizovala zZivot cirkve v druhé poloviné 19. stoleti.

® Lev XIII., enc. Rerum novarum, 35: l.c., s. 132

" Srov. napt. Lev XIIL, enc. Arcanum divinae sapientiae (10. tnora 1880): Leonis XIII. P.M. Acta, II, Romae 1882, s.
10-40; enc. Diuturnum illud (29. ¢ervna 1881): Leonis XIII. P.M. Acta, I, Romae 1882, s. 169-297; enc. Libertas
praestantissimum (20. ¢ervna 1888): Leonis XIII. P.M. Acta, VIII, Romae 1889, s. 212-246; enc. Graves de communi
(18. ledna 1901): Leonis XIII. PM. Acta, XXI, Romae 1902, s. 3-20



5. To "nové", na co papez pohlizel, rozhodné nebylo pozitivni. Prvni ¢ast encykliky popisuje to
"nové", co ji dalo jméno, tvrdymi slovy: "Dychténi po novotach jiz dlouho zneklidiuje staty; bylo
proto pfirozené a nezbytné, ze se snaha o zmény ptesunula z oblasti politiky na ptibuzné pole hos-
podarské.

Napomahala tomu fada piicin: novy rozmach primyslu vlivem zdokonaleni technickych pro-
sttedkli a novych zplsobi vyroby; zmény ve vzajemnych vztazich mezi zaméstnavateli a zamést-
nanci; hromadéni majetku v rukou nepatrného poctu lidi a nedostatek v Sirokych vrstvach; vzrist
davery délnikt ve vlastni sily a jejich Zivéjsi vzajemny styk; upevnéni jejich organizace a mimoto
pokles mravnosti. To vie vyvolalo socialni konflikt, pfed nimz stojime."®

Papez, cirkev a stejné tak i obCanska spolecnost stali pied spolecnosti rozstépenou konfliktem.
Ten byl tim tvrdsi a nelidstéjsi, ze neuznaval pravidla ani zakony. Byl to konflikt mezi kapitalem a
pract, neboli, jak se uvadélo v encyklice, "d€lnicka otazka". Pravé k tomu konfliktu se nebal papez
vyjadrit svlij ndzor nejostiej$§imi slovy, kterd se mu tehdy nabizela.

Tady se naskyta prvni tvaha, ktera encykliku aktualizuje pro dne$ni dobu. Vzhledem ke kon-
fliktu, ktery proti sob¢ jako "vlky" postavil ty, ktefi byli v existen¢ni nouzi, a ty, ktefi vlastnili nad-
bytek, papeZ nepochyboval o tom, Ze musi zasahnout silou svého "apostolského tfadu"®, to jest na
zékladé€ poslani "past beranky a ovce" (srov. Jan 21,15-17), ptijatého od JeziSe Krista, a "svazovat a
rozvazovat na zemi" pro nebeské kralovstvi (srov. Mt 16,19). Jeho zdmérem bylo obnovit pokoj.
Dnesnimu ¢tenéii nemtze zastat skryto piisné odsouzeni tfidniho boje, které encyklika vyslovila
jasné a zieteln&.'® Lev XIIL si vSak byl velmi dobie védom, Ze mir Ize vybudovat jen na zdkladé
spravedlnosti. Hlavni obsah encykliky proto tvotily vyroky o zakladech spravedlnosti v tehdejsim
hospodatstvi a spole¢nosti.**

Lev XIII. tak po vzoru svych ptfedchidcii dal cirkvi trvaly pfiklad. Cirkev se musi v urcitych
lidskych situacich, v individudlni a socialni, narodni i mezinarodni rovin€, ujmout slova. Vytvofit si
pro to vlastni uceni, ucebni systém, ktery ji umozni analyzovat socidlni skute¢nost, hodnotit ji a
stanovovat smérnice pro spravedlivé feSeni problémi z ni vyplyvajicich.

Takové presvédCeni o pravu a povinnosti cirkve nebylo v dobé Lva XIII. jest¢ zdaleka vseo-
becné uznavano. Byly tu dvé tendence: jedna, zaméfena na tento svét a tento zivot, ktery nemél nic
spole¢ného s virou, druhda, jednostranné obracena k spdse na onom svéte, ktera vSak neméla pro
pfitomnou dobu na zemi Zadny vyznam. Zvefejnénim encykliky Rerum novarum dal papeZz cirkvi
zaroven jakysi "statut ob¢anského prava" v proménlivé skutecnosti vefejného Zivota lidi a statl. V
pozdéjsich letech se to ukazalo jesté jasnéji. Hlasani a $ifeni socialni nauky je ve skute¢nosti pod-
statnou soucasti poslani cirkve evangelizovat a soucasti kiestanské zvésti, protoZe toto uceni uka-
zuje jeji konkrétni disledky pro Zivot ve spolecnosti. Kazdodenni praci a s ni spojeny boj za spra-
vedlnost tak zahrnuje do vydavani svédectvi pro Krista Spasitele. Kromeé toho je zdrojem jednoty a
pokoje vzhledem ke konfliktiim, které v hospodatsko-spolecenské oblasti nevyhnutelné vyvstavaji.
Tak je mozné Celit novym situacim, aniz bychom umensovali transcendentni diistojnost lidské by-
tosti v sobé samych nebo ve svych odpiircich, a nalézat cestu k jejich spravnému feSeni.

8 Lev XII1., enc. Rerum novarum, I : l.c., s. 97

% Lev XII1., enc. Rerum novarum, 1: l.c., s. 98

0 Srov. tamtéz, 15:1.c.,s. 109 n

! Srov. tamtéz, 16: (popis pracovnich podminek); 40 (popis protikiestanskych délnickych organizaci): Lc., s. 110n;
136n



Platnost této orientace ndm nyni s odstupem sta let skyta ptilezitost pfispét rovnéz k rozvoji
"kiestanského socialniho uceni". "Nova evangelizace", kterou moderni svét naléhavé potiebuje a
na které jsem opakované trval, se musi stat podstatnou soucasti hldsdni socialni nauky cirkve. Tato
nauka ndm muze stejné jako v dobé Lva XIII. ukazat spravnou cestu, abychom po krizi ideologii
nalezli odpovéd’ na velké vyzvy soucasnosti. Je ticba stejné jako tehdy zopakovat, Ze neexistuje
Zadné skutecné reseni "socidlni otazky" mimo evangelium a ze na druhé strané to "nové" v ném
muZze najit prostor pro pravdu a spravny mravni zaklad.

6. Se zamérem vyjasnit konflikt mezi kapitalem a praci vyhlasil Lev XIII. zakladni prava délni-
ka. Proto ptedstavuje délnikova diistojnost, a tim 1 diistojnost prace viubec, KIi€ k Cetbé encykliky.
"Pracovat znamend vyvijet ¢innost k opatieni prostiedkl nutnych pro rizné Zivotni potteby a pre-
devsim k uhajeni Zivota.""? Papez oznacuje praci za "osobni", "nebot’ vynalozena sila a namabha ...
je plnym osobnim vlastnictvim toho, jenz ji uvadi v ¢innost a jehoZ prospéchu ma slouzit"*®. Prace
tak patii k poslani kazdého ¢loveka; Clovek se rozviji a realizuje ve své praci. Praice mé zaroven

LA | B

"socidlni" dimenzi vzhledem k té€snému vztahu jak k roding, tak i k obecnému blahu, nebot’ "je sva-
ta pravda, Ze narodni bohatstvi nevznika odjinud nez z prace dé&lnické"’
vylozil v encyklice Laborem exercens.™

Dalsi dilezitou zdsadou je bezpochyby pravo na "soukromé viastnictvi™®. Z rozsahu, ktery en-

. Toto jsem zachytil a nové

cyklika vénuje této zasadé, lze usoudit, jaky vyznam ji papez ptipisoval. Byl si pfirozené védom
toho, Ze soukromé vlastnictvi nepiedstavuje absolutni hodnotu, a neopomnél uvést nezbytné dopl-
fujici zasady, predevsim zasadu univerzdlniho urceni pozemskych statki.*’

Je bezesporu pravdou, Ze druh soukromého vlastnictvi, ktery ma Lev XIII. hlavné na mysli, je
vlastnictvi pidy.® To vsak nebrani tomu, aby si diivody, které jsou zde uvedeny pro platnost sou-
kromého vlastnictvi, zachovaly svou hodnotu 1 dnes. Jde pfedevS§im o platnost prava na vlastnictvi
véci, které jsou nezbytné pro osobni rozvoj a pro rozvoj vlastni rodiny, zcela bez ohledu na to, ja-
kych konkrétnich forem mize toto pravo nabyt. To je dnes nutno znovu zdlraznit vzhledem ke
zménam, jichz jsme svédky a které se udaly v systémech, kde dosud ptevladalo kolektivni vlastnic-
tvi vyrobnich prostfedk; je to tfeba zdiiraznit i s ohledem na smici projevy chudoby. Jde o upirani
soukromého vlastnictvi v mnoha Castech svéta, dokonce 1 tam, kde pfevazuji systémy, které ucinily
potvrzeni prava na soukromé vlastnictvi svym zdkladem. V disledku téchto zmén a pretrvavani
chudoby se ukazuje nutnost dikladngjsiho rozboru tohoto problému. Podrobnéji se jim budeme
zabyvat v jedné z dalSich pasazi tohoto dokumentu.

7.V tésném vztahu k tématu prava na vlastnictvi uplatituje encyklika Lva XIII. dalsi prava jako
vlastni a nezadatelna prava lidské osoby. Prvotadé postaveni mezi nimi zaujima vzhledem k rozsa-
hu, ktery mu papez vénuje, a k vyznamu, ktery mu pfipisuje, "pfirozené pravo ¢loveka tvofit sou-
kroma sdruzeni". Patfi sem pfedevSim pravo zakladat profesni sdruzeni podnikatelti a délnikti nebo

2 Tamtéz, 34; srov. téz 20: L.c., s. 130; 114n

B Tamtéz, 34: Lc., s. 130

Y Tamtéz, 27: Le., s. 123

15 Enc. Laborem exercens, 1, 2, 6: l.c., s. 578-583; 589-592
18 |ev XIII., enc. Rerum novarum, 4-12: I.c., s. 99-107

7 Srov. tamtéz, 7: 1.c., s. 102n

18 Srov. tamtéz, 6-8: I.c., s. 101-104



jen délniki.™® To je povazovano za divod, pro¢ cirkev obhajuje a schvaluje zakladani d&lnickych
spolecnosti, které se dnes nazyvaji odbory. Ned¢je se tak jisté z ideologickych predsudkii nebo ze
snahy podfizovat se tfidnimu smysleni, nybrz proto, ze jde o ptirozené pravo ¢loveka, které pred-
chézi jeho zaclenéni do politického spolecenstvi. "Nebot’ je poslanim statu, aby pfirozenému pravu
byl zastitou, nikoliv aby je ni¢il. Kdyby zakazoval ob¢aniim sdruzovat se, jednal by sam proti so-
b&."%°

Spolu s timto pravem, a to je nutno zdiraznit, piiznava papez délnikiim, nebo jeho slovy "pro-
letaifim", stejné jasné také pravo na "omezeni pracovni doby", pravo na odpovidajici volny ¢as a na
ochranu d&ti a Zen, piedevsim pokud jde o zptisob a délku jejich prace.?

Uvéazime-li, co ndm historie fikd o pfipustnych nebo alespont zdkonem nezapovézenych za-
meéstnaneckych pomérech, je papeziv tvrdy vyrok zcela pochopitelny. Nebyla zaru¢ena délka pra-
covni doby ani hygienické podminky, nebral se ohled ani na vék a pohlavi uchazec¢t o praci. "Ani
spravedlnost, ani lidskost nedovoluje, aby se zadalo tolik prace, Ze by se ptiliSnou namahou otupo-
val duch a zaroven vycerpavalo télo," piSe Lev XIII. Pokud jde o smlouvu, kterd by méla tyto "pra-
covni vztahy" urCovat, upfesiiuje: "Kazda smlouva, kterou spolu ujednévaji zaméstnavatelé a délni-
ci, obsahuje vzdy vyslovné€ nebo ml¢ky podminku", Ze se zarucuje "tolik odpocinku, kolik (d€lnici)
potiebuji, aby nahradili sily spotfebované praci." Konci vétou Ze "ujednani, které by tuto podminku
nespliiovalo, by bylo nemravnosti"?,

8. Hned nato formuluje papez dalsi pravo d€lnika jako osoby. Jde o pravo na "spravedlivou
mzdu", které by nemélo byt ponechano volné dohodé smluvnich stran. Nebot pfijme-li délnik
mzdovou sazbu, "mohlo by se tedy zdat, ze zaméstnavatel, kdyz zaplatil ujednanou mzdu, dostal

"% Kromé toho neni stat, jak se tehdy fikalo, opravnén za-

své povinnosti a neni jiz ni¢im povinen
sahovat do sjednavani téchto smluv, ma jen zajistovat plnéni toho, co bylo vyslovné ujednano. To-
to ryze pragmatické a netiprosné individualistické pojeti vztahu mezi zaméstnavateli a zaméstnanci
encyklika ostie kritizuje, protoze je v rozporu s dvoji povahou prace uréovanou jejim osobnim a
nutnym rysem. Ackoli prace jako osobni skutecnost je soucasti schopnosti a sil, kterymi voln¢ dis-
ponuje kazdy jednotlivec, jako nezbytna skutecnost je ur€ovéana obtiZznou povinnosti, Ze si kazdy
musi "uhgjit zivot". "Vznika pravo opatfit si prostfedky k uhajeni zivota," uzavira papez, "a u chu-
dych lidi je k tomu jedinou moZnou cestou mzda ziskana praci."24

Mzda musi dostacovat k obZivé délnika a jeho rodiny. "Kdyz vSak délnik, dohnan nutnosti ne-
bo ze strachu pted jesté hor§im zlem, pfijima mzdu niZsi, kterou, a¢ nechce, pfijmout musi, protoze
mu ji zaméstnavatel vnucuje, je to stejné jako podrobovat se nasili, proti némuz protestuje sprave-
dlnost."*®

KéZ bychom tato slova, ktera byla napsana v obdobi rozvoje takzvaného "nespoutaného kapita-
lismu", dnes nemuseli opakovat s touz tvrdosti. Bohuzel se i dnes setkavame s piipady smluv mezi

zamé&stnavateli a zamé&stnanci, které ignoruji tu nejzakladnéjsi spravedlnost v otazkach prace nezle-

9 3rov. Lev XIII.., enc. Rerum novarum, 37-39, 42: l.c., s. 134n; 137n
2 Tamtéz, 38: L.c., s. 135

2L Srov. tamtéz, 34-35: |.c., s. 128-129

22 Tamtéz, 33: L.c., s. 129

2 Tamtéz, 34: L.c., s. 129

2 Tamtéz, 34: 1.c., 5. 130n

% Tamtéz, 34: l.c., s. 131



tilych nebo zen, pfedepsané pracovni doby, hygienickych podminek na pracovisti a odpovidajici
odmény za praci, a to i navzdory mezinarodnim prohldsenim a konvencim® a prislusnému zakono-
darstvi jednotlivych stati. Papez piipisoval "statni autorité pfisnou povinnost" nalezité¢ se starat o
blaho d€lnik, protoze zanedbanim této povinnosti stat porusuje spravedlnost a nestydi se dokonce
hovofit o "spravedlnosti podilné”27.

9. K témto praviim pfipojuje Lev XIIL. v souvislosti se situaci délnika dalsi pravo. Chtél bych je
pfipomenout pro jeho vyznam, ktery v posledni dobé¢ jesté vzrostl. Je to pravo na svobodné plnéni
nabozenskych povinnosti. Papez je vyslovné hlasa v souvislosti s ostatnimi pravy a povinnostmi
déInikd. Cini tak navzdory nazoru, rozsifenému i v jeho dobg, Ze uréité otazky spadaji vyhradné do
oblasti soukromi jednotlivce. Potvrzuje pravo na nedélni odpocinek, aby ¢lovék mohl uvazovat o
statcich nebeskych a aby vzdal Bohu spravedlivou a povinnou poc‘cu.28 Toto pravo vychazejici z
Boziho ptikdzani nemtze Clovéku nikdo upirat: "Nikdo se nesmi beztrestn¢ prohiesSovat proti du-
stojnosti Elovéka, s niz Bith sam zachazi 's velikou Gctou'."?® Proto musi stat d&lnikéim zajistit pou-
Zivani tohoto prava.

Nebudeme patrné daleko od pravdy, budeme-li v téchto jednoznacnych vyrocich spatfovat za-
rodek zakladniho prava na nabozenskou svobodu, které se stalo tématem mnoha slavnostnich mezi-
narodnich prohldaseni a konvenci®®, jakoz i znamych prohlaseni koncilu a téz opakovanych vypo-
védi mého pastyiského tradu.®! V této souvislosti je tieba se ptat, zda dnes platné zadkonné ptedpisy
a praxe primyslovych spole¢nosti u¢inn¢ zarucuji pouzivani tohoto prava na nedélni pracovni klid.

10. Dalsim dulezitym znakem, ktery ma sdélnou hodnotu pro nasi dobu, je chapani vztahu mezi
staitem a obCany. Rerum novarum kritizuje dva spolecenské a hospodaiské systémy: socialismus a
liberalismus. Socialismu je vénovana prvni ¢ast, v niz se potvrzuje pravo na soukromé vlastnictvi.
Druhému systému neni vénovana samostatna pasaz, nybrz — a to je tfeba poznamenat — papez si
vyhrazuje kritiku tehdej$iho liberalismu v ¢asti, kde se zabyva povinnostmi statu.® Stat se nemize

on

omezovat na to, aby "pecoval jen o jednu ¢ast svych obCanil", totiz o ty majetné, kterym osud pieje,
"a zanedbaval ty ostatni", ktefi bezpochyby tvoii velkou vétSinu spolecnosti. Déje-li se to, porusuje
stat spravedlnost, kterd veli davat kazdému, co jeho jest. "Pii ochrané soukromych prav nutno
zvlasté chranit slabé a chudé. Nebot’ bohati jsou dost zabezpeeni prostiedky na svou ochranu, a
proto tolik nepotiebuji, aby je stat ochranioval; chudy lid vSak nema prostfedky na obranu a spoléha
se predev§im na ochranu statu. Namezdni délnici patii mezi chudé lidi; proto se jich ma stat ujimat
se zvlastni starostlivosti a prozimvosti."33

Tyto pasaze encykliky maji dnes vyznam predev§im vzhledem k novym formam chudoby ve

svété. Jsou to vypovédi, které nezaviseji na urcitém pojeti statu ani na zvlastni politické teorii. Pa-

% Srov. Vieobecna deklarace lidskych prav z r. 1948

" Srov. Lev XlII., enc. Rerum novarum, 27: l.c., s. 121-123

% Srov. tamtéz, 32: Lc., s. 127

% Tamtéz, 32: Lc., s. 126n

%0 Srov. Vieobecna deklarace lidskych prav 1948, Deklarace o odstranéni viech forem netolerance a diskriminace z
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pez potvrzuje zakladni zasadu kazdého zdravého politického fadu: ¢im bezbranngjsi lidé jsou ve
spole¢nosti, tim vice zaviseji na Gcasti a pé¢i ostatnich a pfedev§im na zasahu statni autority.

Ukazuje se, ze tato zasada, kterou dnes nazyvame zasadou solidarity a jejiz platnost v ramci

jednoho naroda i v mezinarodnim fadu jsme pfipomnéli v encyklice Sollicitudo rei socialis®, je
jednou ze zékladnich zasad kiestanského pojeti spolecenského a politického fadu. Lev XIII. ji né-
kolikrat uvadi pod jménem "ptatelstvi"; tento vyraz nalézame jiz v fecké filozofii. Pius XI. ji ozna-
coval neméné vyznamnym pojmem "socialni laska", Pavel VI. rozsifil tento pojem o dnesni mno-
hostranné dimenze socialni otazky a hovofil o "civilizaci lésky”gs.
11. Opétné Cteni encykliky v realité nasi doby nam umoznuje spravné hodnotit neustdlou péci a
snahu cirkve o lidi, jimz patfila zvlaStni JeziSova naklonnost. Obsah encykliky je vymluvnym své-
dectvim kontinuity téchto snah v cirkvi, které dnes nazyvame "prvoradym ujiménim se chudych":
definovali jsme je jako "specifickou a prvofadou formu prokazovani kiestanské lasky"*. Encyklika
o "délnické otazce" je tedy encyklikou o chudych a o straslivém udé€lu, do néhoz novy a neztidka
nasilny proces industrializace uvrhl obrovské masy lidi. Podobné hospodatské, socidlni a politické
pfemény dodnes vyvolavaji v rozsahlych ¢astech svéta stejna zla.

Apeluje-li Lev XIII. na stat, aby spravedlivé napravil situaci chudych, ¢ini to proto, ze spravné
rozpoznal, Ze je tkolem statu dbat na obecné blaho, Ze ma pecovat o to, aby kazdé oblast spolecen-
ského zivota vcetn¢ oblasti hospodarské piispivala pii respektovani opravnéné samostatnosti k
podpoie obecného blaha. Nesmi to vSak vést k predpokladu, ze podle papeze Lva XIII. ma feseni
socialnich otazek vychazet jediné od statu. Naopak, papez v zasazich statu neustale zdlraziuje ne-
zbytnost urcitych mezi. Stat je prosté jen néstrojem, protoZe jednotlivec, rodina a spole¢nost tu byly
jiz pred nim, a stat je tu proto, aby chranil prava jedn&ch i druhych, nikoli aby je potladoval.’’

Nikomu jisté neujde aktudlnost téchto tivah; pozdéji se k tomuto dilleZitému tématu mezi sou-
visejicich s povahou statu jesté vratime. Body, které jsem zdiiraznil, jisté¢ nejsou jediné, které ency-
klice propijcuji v kontinuité socialni nauky cirkve pozoruhodnou aktudlnost; a to 1 ve svétle zdra-
vého pojeti soukromého vlastnictvi, prace, hospodaiského rozvoje, povahy statu a predevSim
samych lidi. O dalSich tématech se zminime pozdé&ji pii pojednani nékterych aspektli dnesniho své-
ta. Jiz nyni je v8ak tieba konstatovat, Ze jadro encykliky tvoii a tuto encykliku stejné jako celé soci-

*n

alni uCeni nejniternéji urcuje spravné pojeti lidské osoby a jeji jedinecné hodnoty, nebot’ "¢lovek je
jediny tvor na zemi, kterého Btlih chtél pro néj samého". Stvofil ho k obrazu svému (srov. Gn 26)
a propuj¢il mu tim nesrovnatelnou diistojnost, na niz encyklika opakované tak diirazné trva. Kromé
vSech prav, jichz clovék nabyvéa svym kondnim a jednanim, ma rovnéz préva, kterd nejsou odme-

nou za jeho vykon, nybrz vyplyvaji z jeho bytostné distojnosti jakoZzto lidské osoby.

% Srov. Jan Pavel 11., enc. Sollicitudo rei socialis, 38-40: l.c., s. 564-569; Jan XXIII., enc. Mater et Magistra: I.c., s.
407
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Pavel VI., homilie na zavér Svatého roku (25. prosince 1975): AAS: 68 (1976), s. 145; Poselstvi k Svétovému dni miru
r. 1977: AAS: 68 (1976), s. 709
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¥ Srov. Lev XII1., enc. Rerum novarum, 6, 9, 37, 42, 43: I.c., s. 101n; 104n; 130n; 186

%8 2. vat. koncil, pastoralni konstituce o cirkvi v dne$nim svété Gaudium et spes, 2



I1. kapitola
Na cesté k "novym vécem' dneSka

12. Nebyla by to pfimétena oslava jubilea encykliky Rerum novarum, kdybychom pfi ni neptihli-
zeli 1 k dnesni situaci. Tento dokument jiz svym obsahem zavdava podnét k takovému piistupu,
protoze se ve svétle celkového déni nasledujicich desetileti ukazuje, Ze historicky ramec a z n¢ho
odvozena progndza jsou pozoruhodné presné.

Potvrzuji to zvlaste udélosti poslednich mésict roku 1989 a prvnich mésicti roku 1990. Tyto
udalosti a radikalni pfemény lze vysvétlit jen na zdkladé€ situaci, jez jim bezprostiedné predchazely.
Projevilo a vykrystalizovalo se v nich to, co papez Lev XIII. pfedpovidal a co oznamovala stale
podarskych aspektii, skutecné predvidal negativni disledky spolecenského ztizeni, které nastolil
socialismus, ktery byl ovSem tehdy dosud ve stadiu socialni filozofie a vice ¢i mén¢ strukturdlné
Clenitého hnuti. Lze se dnes divit tomu, Ze papez adresoval svou kritiku feSeni, ktera se nabizela v
"d€lnické otdzce", pravé socialismu, ktery tehdy jesté zdaleka nevystupoval v podobé¢ silného a
mocného statu disponujiciho v§emi mozZnostmi a prostfedky, jako tomu bylo pozd¢&ji? Papez v kaz-
dém ptipadé presné rozpoznal nebezpeci, které se skryvalo v tom, Ze bylo Sirokym masam piedkla-
déno zdanlive tak prosté a radikalni feSeni "dé€lnické otazky". Tato predpoveéd se ukazuje byt tim
taské masy ve statech nedavno industrializovanych.

Tady je tfeba zdiiraznit dvé véci: jednak to, ze mimotadné jasné vnimal skute¢nou situaci pro-
letariatu, muzd, Zen i déti, v celé jeji tvrdosti, jednak ze si neméné jasné uvédomoval zlo, spocivaji-
ci v feSeni, které zdanlive slibovalo zvratit postaveni chudych a bohatych, ve skute¢nosti v§ak bylo
tém, jimz mélo pomoci, jen ke Skod¢€. Ukézalo se tedy, ze 1€k proti zlu byl horsi nez samo toto zlo.
Poznanim podstaty tehdejSiho socialismu s jeho poZzadavkem zruSeni soukromého vlastnictvi do-
spél Lev XIII. k jadru problému.

Jeho slova zasluhuji, abychom je znovu pozorné Cetli: "Aby se odpomohlo tomuto zlu (nespra-
vedlivému rozdé€leni bohatstvi a chudobé proletariatu), socialisté, podnitivSe nendvist chudych proti
bohatym, prohlasuji, Ze se ma soukromé vlastnictvi zrusit a misto toho z majetku jednotlivct ucinit
spolecny majetek vSech ... AvSak jejich plan je naprosto nezpiisobily tento rozpor uspesné vyftesit;
dokonce by znamenal pro délnické vrstvy poskozeni. Mimoto je nespravedlivy, protoze se dopousti
nasili na zdkonnych majitelich. Vnasi zmatek do zivota statl tim, Ze uklada statni moci tikoly, které
Ji nepfisluéeji."39 Lépe nemohlo byt odhaleno zlo, zpiisobené zavedenim socialismu jako statniho
systému, ktery mél pozdéji vejit ve znamost pod jménem "realny socialismus".

13. Ponofime-li se nyni hloubéji do zapocatych tivah a zahrneme-li do nich i to, co bylo feceno v
nasich encyklikach Laborem exercens a Sollicitudo rei socialis, musime dodat, ze zakladni omyl
socialismu je antropologické povahy. Socialismus povazuje jednotlivce jen za nastroj a molekulu
spoleCenského organismu, takze jeho blaho je pln€ podfizeno fungovani hospodaisko-
spoleCenského mechanismu; zéroven panuje ndzor, Ze prave tohoto blaha lze dosdhnout nezavisle
na svobodném rozhodovani jednotlivce a zcela bez jeho osobni a pfimé odpoveédnosti za dobro a



zlo. Clovék je tak redukovan na komplex spoleéenskych vztahtl, ztrici se pojem osoby jako samo-
statného subjektu moralniho rozhodovani, ktery pravé tim vytvaii spoleCensky fad. Tento pomyle-
ny pohled na osobu ma za nasledek popirani prava na prostor pro uplatiiovani svobody a rovnéz
odmitani soukromého vlastnictvi. Clovék, ktery nema vibec nic, co by mohl nazyvat "svym vlast-
nim", ani zddnou moznost zajistit si obzivu vlastnim piiinénim, se stava pln¢ zavislym na spole-
censkych mechanismech a na téch, kdo je kontroluji. Je pro n¢j mimotadné tézké uvédomovat si
svou lidskou diistojnost. Tak se vSak zatarasuje cesta k formovani pravého lidského spolecenstvi.

Z kiestanského pohledu na ¢lovéka naopak nutné vyplyva spravny pohled na spolecnost. Podle
encykliky Rerum novarum a podle veskerého socialniho uceni cirkve se spolecenska povaha ¢loveé-
ka nevyCerpava ve staté, nybrz se uplatituje v riiznych meziskupinach, rodinou pocinaje az po hos-
podatské, socialni, politické a kulturni skupiny, které maji sviij ptivod v lidské povaze, a proto maji
— vzdy v ramci obecného blaha — i svou vlastni samostatnost. Je to — jak to nazyvam — "subjektivita
spole¢nosti", ktera byla spolu se subjektivitou jednotlivce zniena "realnym socialismem"*.

Ptame-li se dale, odkud prameni toto mylné pojeti podstaty osoby a "subjektivity" spolecnosti,
odpovéd’ je jen jedna: jeho hlavni pfic¢inou je ateismus. V odpovédi na BoZi vyzvu, ktera se proje-
vuje i v pozemskych vécech, si ¢lovék uvédomuje svou nadptirozenou dustojnost. Tuto odpoveéd’
musi dat kazdy ¢lovek, nebot’ ji je korunovéno jeho lidstvi, a zadny spolecensky mechanismus ani
kolektivni subjekt ho v tom nemohou zastoupit. Popirani Boha olupuje osobu o jeji koteny a vede
tak ke spoleCenskému fadu neuznavajicimu dastojnost a odpoveédnost lidské osoby.

Ateismus, o kterém je tu fec, tésné souvisi s racionalismem osvicenstvi, ktery chape ¢lovéka a
spole¢nost mechanicky. Tim je popirdna nejhlubsi perspektiva velikosti ¢loveka, jeho nadifazenost
nad vécmi. Zaroven je vSak popiran rozpor sidlici v jeho srdci: rozpor mezi touhou po plném vlast-
néni dobra a vlastni neschopnosti dosdhnout jej, a z toho plynouci potieba vykoupeni.

14. Z tychz ateistickych kofenli pochdzi i volba metody socialismu, kterou encyklika Rerum no-
varum odsuzuje. Jde o tfidni boj. Papez zdaleka nemé v iimyslu odsuzovat kazdou formu socialnich
konfliktd. Cirkev pfece velmi dobfe vi, ze se v historii nevyhnutelné objevuji zajmové konflikty
mezi riznymi socidlnimi skupinami a ze k tomu kiest'an ¢asto musi zaujimat rozhodné a disledné
stanovisko. Encyklika Laborem exercens vyslovné uznala kladnou tlohu konfliktu, pohlizi se na
ngj jako na "boj za socialni spravedlnost"*. V encyklice Quadragesimo anno se ¥iké: "Ttidni boj,
pokud se odstrani neptatelské vybuchy a vzajemna zasti, tak ponenahlu ptechazi v slusné dohado-
vani majici za zaklad snahu o spravedlnost."42

Na tfidnim boji encyklika odsuzuje konflikt v takovém pojeti, kdy se nefidi etickymi ani prav-
nimi uvahami, kdy odmit4 uznat dastojnost druhého (a tim i svou vlastni). Takovy konflikt proto
vylu€uje piiméfené srovnani a neusiluje jiz o blaho celé spole¢nosti, nybrz vyhradné o zvlastni za-
jem jedné skupiny, ktery nahrazuje obecné blaho, a proto chce znicit vSe, co se mu stavi do cesty. S
ohledem na vnitini konfrontaci spolecenskych skupin jde o opakovani teorie "totalni valky," ktera
se svého Casu prosadila do sféry mezindrodnich vztahti. Tato teorie nahradila hledani spravedlivého
vyrovnani z4ymu riznych narodi absolutni pfednosti zajmi vlastnich aZ do zniceni za pouZiti vSech
prostfedkti. Nebyly vylou€eny lez, teror proti civilnimu obyvatelstvu, zbrané¢ hromadného niceni

% Enc. Rerum novarum, 3. I.c., s. 99
% Srov. Jan Pavel I1., enc. Sollicitudo rei socialis. 15, 28: I.c., s. 530; 548n
1 Srov. Jan Pavel I1., enc. Laborem exercens, 11-15: I.c., s. 602-618



(jejichz pouziti se pravé v oncch letech zacalo planovat), mocenské prostiedky odporu proti nepfti-
teli. Ttidni boj v marxistickém smyslu a militarismus maji stejné kofeny: ateismus, z kterého vzni-
ka prezirani lidské osoby, a proto klade princip moci nad rozum a préavo.

15. Rerum novarum je proti zestatiiovani vyrobnich prosttedki, které degraduje obCana na pouhé
kolecko statni masinérie. Nemén¢ energicky vSak encyklika kritizuje pojeti statu, které by zcela
vymanilo hospodaftstvi z jeho z4jmu a zésahli. Bezpochyby existuje opravnény prostor pro hospo-
datskou svobodu, do néhoz stdit nema zasahovat. Stdit ma vSak za ukol stanovit pravni ramec, v
némz se muze hospodaisky zivot rozvijet. Tim vytvaii zédkladni predpoklad pro svobodné hospo-
datstvi, které spociva v urcité rovnosti zacastnénych, takze jeden nema tak velkou moc, aby druhé-
ho prakticky odsoudil k otroctvi.*® Vzhledem k t&mto nebezpetim ukazuje Rerum novarum cestu
spravedlivych reforem vracejicich praci jeji distojnost svobodného lidského konani. Znamena to
mimo jiné odpovédnost spolecnosti a stitu za ochranu délnika pfed piizrakem nezaméstnanosti.
Postupem doby se o to usilovalo dvéma navzajem se dopliujicimi cestami: hospodatskou politikou
s cilem vyrovnaného rlstu a zaji$téni plné zaméstnanosti a také pojisténim proti nezaméstnanosti
spojenym s politikou rekvalifikace, ktera usnadiuje pfechod délnika z krizového sektoru do sekto-
ru, ktery se rozviji.

Dale by se spolecnost a stat mély starat o pfiméfenou troven mezd, kterd zaruci délnikovi a je-
ho rodiné obzivu a umozni mu Setfit. Vyzaduje to snahu zprostfedkovat délnikiim odborné védo-
mosti a dovednosti, aby jejich prace pfispivala ke zlepSeni vyroby. Je rovnéz nutné dbat na to, aby
se za pomoci pfislusnych zakonodarnych opatieni zabranilo ostudnému vykofistovani zejména
slabych, pfistehovalct a délnikh vytlacenych na okraj. Rozhodujici lloha odbort ptitom spociva ve
vyjednavani minimalni mzdy a pracovnich podminek.

Konecné je tfeba zajistit "lidskou" pracovni dobu a odpovidajici odpocinek. Vyznamné je pra-
vo uplatiiovat na pracovisti vlastni osobnost, aniz by ptitom utrpélo svédomi nebo lidska distoj-
nost. Zde je tfeba znovu apelovat na tlohu odbort, které nemaji slouzit pouze jako partner pii jed-
nanich, nybrz i jako "misto," kde se muze uplatnit délnikova osobnost. Maji pfispivat k rozvoji
skute¢né kultury prace a délnikéim umoziiovat plny lidsky podil na podnikani.* K uskuteénéni
téchto cilti musi stat pfispivat, at’ jiz pfimo nebo nepiimo. Nepiimo tim, Ze zaruci podle principu
subsidiarity co nejpiiznivéjsi predpoklady pro svobodny rozvoj hospodaistvi, které tak vytvoii bo-
hatou nabidku pracovnich pfilezitosti a zakladni zdroj blahobytu. Pfimo stat pfispiva tim, Ze stanovi
podle principu solidarity hranice na ochranu slabsich, které rozhoduji o pracovnich podminkach a
zaru®i nezamé&stnanému délnikovi existenéni minimum.*

Encyklika a s ni socialni magisterium cirkve mély v letech kolem pielomu 19. a 20. stoleti
znacny vliv, ktery se projevil v ¢etnych reformach v oblasti socialniho zakonodarstvi, dlichodového
a nemocenského pojisténi, prevence tirazi, vzdy s ohledem na vé&tsi respektovani prav délniki.*

*2 Pjus XI., enc. Quadragesimo anno, 114: l.c., s. 213

“3 Srov. Lev XIlI1., enc. Rerum novarum, 26-29: l.c., s. 121-125

“ Srov. Jan Pavel Il., enc. Laborem exercens, 20: l.c., s. 629-632; promluva k Mezinarodni organizaci prace (ILO) v
Zenevé (15. &ervna 1982): Insegnamenti V/2 (1982), s. 2250-2266; Pavel VL., projev k téZe organizaci (10. dervna
1969): AAS 61 (1969), s. 491-502

“> Srov. Jan Pavel 11, enc. Laborem exercens, 8: |.c., s. 594-598

*® Srov. Pius XI., enc. Quadragesimo anno, 14: I.c., s. 178-181



16. Reformy provadély zCasti staty samy, zCasti sehrdlo v boji za jejich prosazovéani vyznamnou
ulohu délnické hnuti. Vzniklo jako reakce moralniho svédomi proti nespravedlnosti a vykofistovani
a v disledku toho bylo do urcité miry ovlivnéno marxistickou ideologii, proti niz vystupovala en-
cyklika Rerum novarum. Dé€lnické hnuti rozvijelo Sirokou odboraiskou a reformni ¢innost, vzdale-
nou od mlhavosti jakychkoliv ideologii. Zabyvalo se kazdodennimi zalezitostmi délniki a jeho
snahy se ¢asto shodovaly se snahami kfestanti vytvofit pro délnictvo lepsi Zivotni podminky.

Stejnym smérem se ubiraly i snahy organizované svépomoci spolecnosti pti vytvareni u€innych
forem solidarity, které byly schopny sloucit hospodarsky rast s vétsim respektem vici Cloveku. Zde
je namisté piipomenout riznorodou ¢innost, na niz mé¢li kiestané znac¢ny podil, jako napiiklad za-
kladani vyrobnich, spotfebnich a ivérovych druzstev, podpora zékladniho a odborného vzdélani,
nejriznéjsi snahy o spoluticast na podnikani a na zivoté spolecnosti viibec.

Jakkoliv se s ohledem na minulost patii dékovat Bohu, Ze tato velka encyklika nezlstala bez
odpovédi v srdcich lidi, nybrz Ze podnécovala k velkomyslnému jednani, je piesto tfeba pfipome-
nout, ze jeji prorocké poselstvi lidé v té dobé nepfijali v plném rozsahu. Pravé proto dochazelo k
vaznym katastrofam.

17. Cteme-li encykliku ve spojitosti s celym bohatstvim ugitelského tfadu Lva XIILY, zjistime,
ze v hospodatsko-spolecenské oblasti poukazuje na disledky dalekosdhlého omylu. Tento omyl
spociva, jak jsme jiz tekli, v chapani lidské svobody, ktera se vymanuje z poslusnosti vii¢i pravde, a
tim 1 z povinnosti respektovat lidska prava. Obsahem svobody se pak stava sebelaska, ktera vede az
k pfezirani Boha a zivota vécného, ktera nezna mezi pti sledovani vlastnich cilti a nebere ohled na
pozadavky spravedlnosti.48

Pravé tento omyl se plné projevil v tragickych valkéach, které¢ v letech 1914 az 1945 ottasaly
Evropou a celym svétem. Tyto valky byly diisledkem militarismu a bezmezného nacionalismu a s
nim spojenych forem totalitarismu. Vznikly z tfidniho boje, z obCanskych vélek a ideologickych
bojl. Bez straSlivého bfemene nendvisti a pomstychtivosti, které se nakupilo na zékladé cetnych
nespravedlnosti, na mezinarodni rovni 1 v jednotlivych statech, by nebyla mozna valka tak kruta:
prav, planovalo a uskuteciiovalo se vyhlazovani celych narodl a spoleenskych skupin. Mame zde
na mysli zvlasté zidovsky narod, jehoz strasny osud se stal symbolem piehmatt, jichz se mtze ¢lo-
veék dopustit, obrati-li se proti Bohu.

Nenavist a nespravedlnost stale jesté ovladaji celé narody a urcuji jejich jednani; tato praxe se
piitom schvaluje a pfizpisobuje se doktrinam, které jsou spiSe zalozeny pravé na nenavisti a ne-
spravedlnosti nez na pravdé o clovéku.* Encyklika Rerum novarum se postavila na odpor proti
ideologii nendvisti a ukazala cesty spravedlnosti k piekonani nésili a neptatelstvi. Kéz by vzpomin-
ka na ony straSlivé udalosti ovlivnila jednani vSech lidi, zvlast¢ odpovédnych statnich Ciniteli nasi

*" Srov. apostolsky list Arcanum divinae sapientiae (10. Gnora 1880): Leonis XIII. P.M. Acta, II, Romae 1882, s. 10-40;
enc. Diuturnum illud (29. ¢ervna 1881): Acta, II, Romae 1882, s. 269-287; enc. Immortale Dei (1. listopadu 1885):
Leonis XIII. P.M. Acta, V, Romae 1886, s. 118-150; enc. Sapientiae Christianae (10. ledna 1890): Leonis XIII. P.M.
Acta, X, Romae 1891, s. 10-41; enc. Quod Apostolici muneris (28. prosince 1878): Leonis XIII. P.M. Acta, |, Romae
1881, s. 170-183; enc. Libertas praestantissimum, l.c., s. 212-246

“8 Srov. Lev XII1., enc. Libertas praestantissimum 10: I.c., s. 224-226

9 Srov. Jan Pavel 1L, Poselstvi k Svétovému dni miru r. 1980: AAS 71 (1979), s. 1572-1580



doby — doby, kdy nové bezpravi zivi novou nenavist a kdy se na horizontu objevuji nové ideologie,
Vvyznavajici nasili.

18. Jisté, od roku 1945 na evropském kontinenté ml¢i zbrané. Skute¢ny mir, a to budiz pfipome-
nuto, vsak nikdy neni vysledkem vydobytého vojenského vitézstvi, nybrz spo¢iva v prekonani pti-
¢in valky a ve skute¢ném usmifeni mezi narody. Po mnoho let v§ak panovala v Evropé a ve svété
spiSe situace neval¢eni nez pravého miru. Polovina evropského svétadilu se dostala pod nadvladu
komunistické diktatury, zatimco druhd polovina se hledéla podobného nebezpeci uchranit. Mnohé
narody, uzaviené v tisnivych hranicich mocenského bloku, ztratily moznost o sobé¢ rozhodovat.
Pfitom tu byly snahy znicit historické povédomi téchto ndroda a kofeny jejich staleté kultury. Ne-
smirné masy lidi byly v disledku nasilného rozdéleni donuceny opustit svou zemi nebo byly nasi-
lim vyhnany.

Hore¢né zbrojeni pohlcovalo prostiedky nezbytné k zajiSténi rozvoje vlastniho hospodatstvi a k
pomoci nejzaostalej$im narodiim. Védeckotechnicky pokrok, ktery by mél ptispivat k blahu ¢loveé-
ka, se stal nastrojem valky. Véda a technika slouzi k vyrobé stale dokonalejSich zbrani hromadného
ni¢eni, zatimco ideologie, pfedstavujici perverzi skute¢né filozofie, ma poskytnout odivodnéni
nové valky. Tato valka neni pouze ocekavana a ptfipravovana, nybrz probiha za nesmirného kr-
veprolévani v rznych Castech svéta. Bloky a sféry vlivu, které byly pranyfovany v rliznych cirkev-
nich dokumentech, naposledy v encyklice Sollicitudo rei socialis®, na zaklads své logiky podporuji
spory a ruznice v rozvojovych zemich a vyuzivaji jich k tomu, aby piisobily potize svym odptr-
ctm.

Extremistickym skupindm, které chtéji tyto spory fesit silou zbrani, se dostava politické a vo-
jenské podpory. Jsou zasobovany zbranémi a cvieny pro valku, zatimco ti, ktefi respektuji zajmy
vSech zucastnénych a usiluji o pokojné a humanni feSeni téchto konfliktl, zlistdvaji osamoceni a
Casto se stavaji obétmi svych odplrct. Také vojenské vyzbrojovani mnoha zemi tietiho svéta a
krvavé Sarvatky mezi jednotlivymi kmeny, Sifeni terorismu a stale barbarstéjsi prostredky politicko-
vojenskych konfrontaci jsou jednou z hlavnich pti¢in toho, pro¢ je mir po druhé svétové valce tak
ktehky. A konecné€ se nad celym svétem vznasi hrozba jaderné valky, kterd by mohla zahubit celé
lidstvo. Véda vyuzivana k vojenskym ucelim dava nenavisti, podporované ideologii, do rukou roz-
hodujici zbran. Valka vSak miize skoncit bez vitézl a porazenych — sebevrazdou lidstva, a proto je
tieba rozhodné odmitat logiku, kterd k tomu vede, totiZ myslenku, ze boj do zni€eni nepfitele, ne-
pratelstvi a valka pfispivaji k rozvoji a k historickému pokroku. Uzname-1i nutnost tohoto odmitant,
musi to nutné otfast logikou "totalni valky" a "tfidniho boje".

19. Na konci druhé svétové valky byl vsak takovy pokrok uvédomeéni teprve v pocatcich. Napad-
né bylo rozsifeni komunistického totalitarismu na vice neZ polovinu Evropy a na zna¢nou ¢ast své-
ta. Valka, ktera méla znovu pfinést svobodu a obnovit pravo narodii, skonc¢ila bez dosazeni téchto
cild. Mnoho narodt, zejména ty, které tézce trpély, prozivalo pravy opak. Tato situace pfinesla nej-
rizn&jsi odpovédi.™

V nékterych zemich se po skoneni valky projevovala v nejriiznéjSich oblastech pozitivni snaha
o budovani demokratické spolecnosti, ktera se fidila socialni spravedlnosti a brala komunismu jeho

% Srov. Jan Pavel I1., enc. Sollicitudo rei socialis, 20: I.c., s. 536n
%1 Srov. Jan XXIII., enc. Pacem in terris (11. dubna 1963), I11: AAS 55 (1963), s. 286-289



revoluc¢ni potencial, zalozeny na vykofistovanych a utlaovanych masach. Tuto snahu obecné pod-
porovaly metody svobodného trzniho hospodafstvi. S pomoci stabilni mény a jistoty socialnich
vztahtll se tyto zem¢ snazily vytvofit predpoklady pro stabilitu a zdravy hospodaisky rast, v jehoz
ramci by lidé mohli svou praci budovat pro sebe a pro své déti lepsi budoucnost. Zaroven se vsak
usilovalo o to, aby se trzni mechanismy nestaly jedinym kritériem veSkerého zivota spolecnosti.
Usilovalo se o vetejnou kontrolu, kterd by u¢inné uplatiiovala zdsadu univerzalniho uréeni pozem-
skych statki. Pomérné dobré pracovni moznosti, solidni systém socialnich a profesnich jistot, svo-
boda sdruzovani a vyhranéna ¢innost odbort, socidlni ochrana v ptipadé¢ nezaméstnanosti, moznost
demokratické ucasti na spolecenském zivoté, to vSe by mélo prispét k tomu, aby byla prace zbave-
na svého zbozniho charakteru a mohla byt distojné vykonavana.

Existuji jiné socialni sily a hnuti, jez se postavily marxismu vytvoienim systémil "narodni bez-
pecnosti”. Jejim cilem je kontrolovat celou spolecnost az do téch nejjemnéjSich vlasecnic, aby se
zabranilo infiltraci marxismu. Velebi a posiluji moc statu a mysli, Ze tak uchrani své narody pred
komunismem. Pfitom se ale dostdvaji do vazného nebezpeci, Ze znici ty lidské svobody a hodnoty,
jejichz jménem se ma komunismu celit.

Dalsi praktickou odpovéd’ ztélesniuje blahobytna neboli konzumni spole¢nost. Ta se snazi pora-
zit marxismus v roving ryziho materialismu tim, Ze ukazuje, Ze spole¢nost s hospodatstvim volného
trhu mize 1épe zarucit uspokojovani materidlnich potieb ¢lovéka nez komunismus, pfi¢emz se du-
chovni hodnoty rovnéz poustéji ze ztetele. Na jedné stran¢ je pravdou, Ze tento socialni model od-
haluje zhrouceni marxismu, ktery chtél vytvofit novou, lepsi spole¢nost. Na druhé strané se s nim
vSak ve skutecnosti shoduje v tom, Ze popira veSkerou samostatnost, veskeré vyzvy k mravnému
jednani, k pravu, ke kultufe a k ndbozenstvi a Ze omezuje ¢lovéka pouze na oblast hospodafstvi a
uspokojovani materialnich potteb.

20. V témzZe Casovém rozpéti se uskutecniuje velkolepy proces "dekolonizace", jimz ziskaly cetné
zem¢ nezavislost a pravo na sebeurceni. Formalnim nabytim statni svrchovanosti se vSak tyto zemé&
Casto ocitaji na pouhém zacatku cesty k opravdoveé nezavislosti. Ve skutecnosti zlistdvaji vyznamné
oblasti hospodaistvi stale v rukou zahrani¢nich podniki, které nejsou ochotny trvale se zavazat k
rozvoji hostitelské zemé&. Dokonce 1 politiku Casto kontroluji zahraniéni mocnosti. V téchto statech
z1ji kmenové skupiny, které se dosud nestmelily ve skute€na narodni spoleCenstvi. Kromé toho
chybéji kompetentni odbornici, schopni vécné a fadné fidit statni spravu. Chybéji rovnéz ramcové
podminky pro u¢inné a odpovédné fizeni ekonomiky.

Za této situace se mnohym zdalo, ze by marxismus mohl ur¢it smér rozvoje naroda a statu, a
proto vznikaly rGzné varianty socialismu specificky narodniho charakteru. V mnoha ideologiich,
které se projevuji vzdy jinak, se misi opravnéné pozadavky narodniho osvobozeni, nacionalismus a
militarismus i zasady starych lidovych moudrosti, které jsou Casto piibuzné s kiestanskym social-
nim uc¢enim, a pojmy marxismu-leninismu.

21. A konecné je tfeba pfipomenout, Ze se po druhé svétové valce jako reakce na jeji hrizy rozsi-
N ’ veivr o v 71 ’ ’ ’ o ’ . , 2

filo vyrazngjsi védomi lidskych prav. Nalezlo vyraz v riiznych mezindrodnich dokumentech®, rov-
néz ve vypracovani nového mezinarodniho prava, k némuz podstatné pfispél Apostolsky stolec.

52 Srov. Vieobecnd deklarace lidskych prav r. 1948; Jan XXIII., enc. Pacem in terris, IV, l.c., s. 291-296; Zavére¢ny
akt konference o bezpec¢nosti a spolupraci v Evropé (CSCE), Helsinky 1975



Pilitem tohoto vyvoje vSak byla Organizace spojenych narodii. Vzrostlo nejen povédomi prava
jednotlivce, nybrz i prav narodu. Byla jasnéji rozpoznana nutnost piisobit na vyrovnavani rozdilt v
jednotlivych oblastech svéta, které prenesly jadro socialni otazky z narodni irovné na mezinarod-
ni.>

Piestoze bereme se zadostiu¢inénim na védomi tento vyvoj, nelze prehlizet skute¢nost, Ze cel-
kova bilance nejrozmanitéjSich rozvojovych pomoci neni zdaleka vzdy pozitivni. OSN se dosud
nepodafilo vypracovat ¢inny soubor nastroji k feSeni mezinarodnich konfliktli, ktery by nahradil

valku. To je, zda se, nejnaléhavéjsi problém, ktery musi mezinarodni spoleCenstvi fesit.

%3 Srov. Pavel V1., enc. Populorum progressio (26. biezna 1967), 61-65: AAS 59 (1967), s. 287-289



I11. kapitola
Rok 1989

22. Na zakladé praveé vyli¢ené a v encyklice Sollicitudo rei socialis jiz podrobné vylozené situace
ve svéte 1ze pochopit neocekévany a slibny vyvoj udalosti poslednich let. Vyvrcholenim byly jisté
udalosti roku 1989 v zemich stfedni a vychodni Evropy, celkové vSak pokryvaji delsi casovy tisek a
SirSi zemépisny horizont. V 80. letech padly postupné v nékterych zemich Latinské Ameriky, ale i
Afriky a Asie diktatorské rezimy, jez se vyznacovaly utlakem; jinde zacal obtizny, ale GspésSny pie-
dujicim prinosem bylo vystoupeni cirkve na obranu a podporu lidskych prav. V siln¢ ideologizova-
ném prostredi, kde cela jednostranné ovliviiovani kalilo védomi obecné lidské dustojnosti, cirkev
jasné a durazné hléasala, ze kazdy ¢lovek, at’ je jeho osobni piesvédCeni jakékoliv, v sob¢ nosi obraz
BozZi, a proto zasluhuje uctu. S touto vypovédi se Casto ztotoznovala velka vétSina lidi, coz mélo za
nasledek hledani takovych forem boje a politickych feSeni, které 1épe odpovidaji lidské dustojnosti.

Z tohoto historického procesu vzesly nové formy demokracie. Davaji nadéji na zménu v kieh-
kych politickych a socialnich strukturach, které nejsou zatizeny jen hypotékou bolestné nespravedl-
nosti a zklamani, nybrZ i naruSenym hospodaistvim a t€Zkymi socidlnimi konflikty. Spolu s celou
cirkvi dékuji Bohu za Casto hrdinské svédectvi, ktera za téchto obtiznych okolnosti vydali mnozi
biskupové, celé kiestanské obce, jednotlivi véfici 1 ostatni lidé dobré viile, a modlim se za to, aby
Bith podpofil tsili vSech o budovani lepsi budoucnosti. Tato odpovédnost se netykd pouze obcant
onéch zemi, nybrz vSech kiestant a lidi dobré viile. Je tieba dokazat, Ze obrovské problémy onéch
narodi 1ze 1épe vyftesit cestou dialogu a solidarity, nez ni¢enim protivnika a valkou.

23. Nekteré z Cetnych faktorti padu utlacovatelskych rezima zasluhuji zvlastni zminky. Rozhodu-
jicim faktorem, ktery uvedl zmény do chodu, je bezpochyby poruseni pracovnich prav. Nesmime
zapominat na to, Ze na pocatku rozhodujici krize systému, které predstiraji, Ze jsou vyrazem vlady a
diktatury dé€lnikd, stoji velka délnickd hnuti, kterd v Polsku probihala ve jménu solidarity. Jsou to
masy dé€lniki, ktefi berou opravnéni ideologii, jez udajné hovoii jejich jménem. Titiz d€lnici v tvr-
dé zkuSenosti prace a utlaku opét nachézeji a jakoby odhaluji dokumenty a zasady socidlni nauky
cirkve.

Je nutno vyslovné zdlraznit, Ze padu téchto mocenskych blokt bylo v§ude dosazeno nenasil-
nym bojem, ktery pouzil pouze zbrani pravdy a spravedlnosti. Marxismus se domnival, Zze k feSeni
lze dospét teprve po radikalizaci socidlnich rozporti — nasilnym bojem. Naproti tomu boje, které
vedly ke zhrouceni marxismu, se usilovné snazily kracet cestami jednani, dialogu a svédectvi prav-
dy. Apelovalo se na svédomi protivnika ve snaze probudit v ném védomi obecné lidské dlstojnosti.

Mohl by vzniknout dojem, Ze uspotadanim Evropy, které vzeslo z druhé svétové valky a bylo
zakotveno V Jaltské dohodé, by mohla otfast jen nova valka. Misto toho bylo toto uspotadani pie-
koné&no nenasilnym piisobenim lidi, kteti vzdy odmitali podrobit se moci nasili a dokazali postupné
nalézt ucinné prostiedky k tomu, aby vydali svédectvi pravdé. To protivnika odzbrojilo. Nésili ma
totiz vzdy potiebu zastitit se 1zi. Predstird, 1 kdyZ klamné, Ze ma na zfeteli n€jakou obranu prava



nebo odvraceni cizi hrozby.>® D&kuji Bohu za to, 7e v dobé t&7ké zkousky posilil srdce lidi a pro-
sim ho, aby se tento piiklad uplatnil 1 na jinych mistech a v jinych situacich. Kéz se lidé nauci ne-
nasilné€ bojovat za spravedlnost, zfici se ve vnitrnich sporech tfidniho boje a v mezinarodnich kon-
fliktech valky!

24. Druhou pfi¢inou krize je bezpochyby nevhodnost hospodéiského systému. Nejde zde pouze o
technicky problém, nybrz spise o dusledky porusovani lidskych prav na hospodarskou iniciativu, na
vlastnictvi a na svobodu v hospodatské oblasti. K tomu se poji kulturni a narodni dimenze. Clovéka
nelze chapat jednostranné z hlediska hospodaiského ani z hlediska piislusnosti k uréité tiidé. Clo-
veka lze nejuplnéji pochopit, pohlizime-li na ného v kontextu jeho kultury, to znamena na to, jak se
projevuje svou feci, historii a zdkladnimi postoji v rozhodujicich zivotnich udélostech, ve zrozeni, v
lasce, ve smrti. Sttedem kazdé kultury je postoj, ktery ¢lovék zaujima k nejvétSimu tajemstvi: k
tajemstvi Boha. Kultury jednotlivych narodi jsou v zasad€¢ pouze rozdilnymi zpiisoby, jak se lidé
ptaji po smyslu vlastni existence; je-li tato otdzka vyloucena, kultura a moralka naroda degeneruje.
Proto se boj na obranu lidské prace spontanné spojil s bojem za kulturu a prava naroda.

Pravou pii¢inou udalosti posledni doby je vSak duchovni prazdnota vyvolana ateismem. Pone-
chala mladé generace bez orientace a neziidka je spiSe pfivedla k tomu, ze pii nepotladitelném hle-
dani vlastni identity a smyslu zivota znovu objevily ndbozenské koteny svych ndrodnich kultur a
osobu Krista jako jedinou odpovéd’ na touhu po $tésti, pravdé a lasce, ptebyvajici v srdci kazdého
¢loveka. Tomuto hledani vychézelo vstiic svédectvi vSech téch, kdo za obtiznych okolnosti a ptes
pronasledovani zustali vérni Bohu. Marxismus sliboval, ze vypudi z lidského srdce touhu po Bohu.
Vysledky ale dokazaly, Ze se to nemulze podatfit, aniz by pfitom bylo zni¢eno i samo srdce.

25. Udalosti roku 1989 jsou dokladem vitézstvi vile k jednani a evangelijniho ducha nad protiv-
nikem, ktery byl odhodlan nedat se omezovat mravnimi normami. Jsou varovanim pro vSechny,
kteti ve jménu politického realismu chtéji z politiky vypudit pravo a moralku. Boj, ktery vedl ke
zménam roku 1989, jisté¢ vyzadoval Cistotu Umysli, umirnénost, utrpeni a obéti. Vznikl v jistém
smyslu i z modlitby a nebyl by myslitelny bez bezmezné divery v Boha, Pana déjin, ktery ma v
rukou lidské srdce. Tim, Ze ¢loveék piipoji své utrpeni za pravdu a svobodu k utrpeni Krista na kiizi,
je schopen uskutecnit zazrak miru a rozpoznat izkou stezku mezi zbabélosti, kterd vede ke zlu, a
nasilim, které si sice namlouva, Ze proti zlu bojuje, ve skutecnosti je vSak zhorsuje.

Nesmime ovSem prehliZet ¢etné podminky, na nichz zavisi svoboda jednotlivce. Tyto podmin-
ky svobodu ovliviiuji, ale neurcuji. Vice ¢i méné€ usnadnuji jeji uplatiiovani, ale nemohou ji znicit.
Nejen z etického hlediska neni dovoleno piehlizet povahu ¢lovéka, ktery byl stvoien ke svobodé.
Prakticky to vliibec neni mozné. Tam, kde se spole¢nost organizuje tak, ze je legitimni prostor svo-
body svévolné omezovan nebo dokonce znicen, se spolecensky Zivot postupné rozpada a nakonec
zanika.

Clovek stvoreny ke svobodé v sobé nese ranu prvotniho hiichu, ktera ho neustale nutka ke zlu,
a Clovek proto potiebuje vykoupeni. Toto uceni neni jen podstatnou soucdsti krestanského Zjeveni,
ale ma i velkou hermeneutickou hodnotu, protoZe pomaha pochopit realitu &lovéka. Clovék tihne k
dobru, je vSak schopen i zlého; mlze se povznést nad sviij bezprostfedni zajem, presto jim vSak
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** Srov. Jan Pavel 1L, Poselstvi k Sv&tovému dni miru r. 1980: Lc., s. 1572-1580



nebude osobni zdjem stavét proti zajmu celé spolecnosti, nybrz bude, pokud mozno, usilovat o
plodnou spolupraci. Tam, kde je zajem jednotlivce ndsilné potlaCovan, je nahrazen tizivym systé-
mem byrokratické kontroly, kterd vysousi zdroje iniciativy a tvir¢ich sil. Domnivaji-li se lidé, ze
uz znaji tajemstvi dokonalého spolecenského tadu, ktery znemoznuje zlo, veii také, ze pii jeho
uskutecnovani sméji pouzit kazdy prostredek, i nésili a lez. Politika se pak stava "svétovym nabo-
zenstvim", které si namlouva, ze vytvoii raj na zemi. Nikdy vSak nebude mozno zaménovat néja-
kou politickou spole¢nost, kterd ma svou samostatnost a své vlastni zakony®, s kralovstvim ne-
beskym. Biblické podobenstvi o dobrém semenu a pleveli (srov. Mt 13, 24-30; 36-43) nés ale uci,
ze jen Bohu piislusi oddélovat syny Kralovstvi od synti ZI¢ho a Ze tento soud se uskutecni az na
konci vSech cast. Tim, Ze si ¢lovék osobuje pravo vynasSet tento soud jiz nyni, stavi se na misto
Boha a protivi se jeho trpélivosti.

Obétovanim Krista na kiizi bylo vitézstvi kralovstvi nebeského dobyto jednou provzdy. Byt
ktestanem vSak vzdy znamena bojovat proti pokuseni a moci zla. Teprve na konci d&jin ptijde Pan
ve své slavé k poslednimu soudu (srov. Mt 25,31) a vytvoii nové nebe a novou zemi (srov. 2 Petr
3,13; Zj 21,2). Dokud vsak trvaji d€jiny, svafi se v lidském srdci dobro se zlem.

To, co nas Pismo uci o uréeni kralovstvi nebeského, neni bez disledkt pro zivot svétskych spo-
lecenstvi, ktera nalezeji k pozemské skutecnosti se v§i nedokonalosti a pomijejicnosti, jiz je zatize-
na. Kralovstvi nebeské, které je ve svété ptitomno, aniz by bylo z tohoto svéta, osvétluje fad lidské
spole¢nosti, zatimco sily milosti ji pronikaji a pozvedaji. Tak jsou pozadavky diistojné spolec¢nosti
1épe pochopeny, omyly napraveny a posilena odvaha konat dobro. K tomuto tkolu evangelijniho
oziveni lidského svéta jsou spolu se vSemi lidmi dobré ville vyzyvani kiestané, a zv1asté laici.>®

26. Udalosti roku 1989 se odehravaly ptevazné v zemich vychodni a stfedni Evropy; maji vSak
celosvétovy vyznam, protoze z nich vychéazeji kladné 1 zaporné disledky, které se dotykaji celé
lidské rodiny. Tyto disledky nemaji mechanicky nebo fatalisticky charakter, nybrz apeluji na lid-
skou ochotu spolupracovat na spasitelském planu Boha, ktery tvoii déjiny.

Prvnim disledkem bylo v nékterych zemich sblizeni cirkve a délnického hnuti, k némuz doslo
na zakladé mravni a vyslovné kiest'anské reakce na v§eobecné panujici nespravedlnost. V presvéd-
¢eni, Ze by si proletafi, aby mohli G¢innéji bojovat proti Gtlaku, méli osvojit materialistické hospo-
darské teorie, se toto hnuti zhruba na sto let dostalo pod nadvladu marxismu. V krizi marxismu se
opét spontdnné vynotuji formy délnického uvédoméni, vyjadiujici pozadavek spravedlnosti a uzna-
ni distojnosti prace, ktera odpovida socialnimu ugeni cirkve.”” Délnické hnuti vyustuje v obecng;jsi
hnuti pracujicich a lidi dobré viile za osvobozeni ¢loveéka a potvrzeni jeho prav. Zachvacuje dnes
mnoho zemi a je daleko toho, aby se stavélo proti katolické cirkvi — pohliZi na tuto cirkev se za-
jmem. Krize marxismu neodstrafiuje nespravedlnost a ttlak ve svéte, jichz marxismus vyuzival
jako svého néstroje a zajist'oval si tak trvalou moc. VSem, kdo dnes hledaji novou a pravdivou teo-
rii a praxi osvobozeni, nabizi cirkev nejen své socidlni uceni a celé své poselstvi o ¢lovéku, vykou-
peném v Kristu, nybrz i svou konkrétni podporu a pomoc v boji proti vylu€ovani ze spolecnosti a
proti utrpeni.

% Srov. 2. vat. koncil, pastoralni konstituce o cirkvi v dne$nim svété Gaudium et spes, 36, 39

% Srov. Jan Pavel II., posynodni apostolsky list Christifideles laici (30. prosince 1988), 32-44: AAS 81 (1981), 43 | -
481

% Srov. Jan Pavel I1., enc. Laborem exercens, 20: I.c., s. 629-632



Poctiva snaha stat na stran¢ utlaovanych a nestat stranou béhu déjin svedla v neddvné minu-
losti mnoho véticich k tomu, Ze nejriznéjSimi zplsoby usilovali o nerealny kompromis mezi mar-
xismem a ktest'anstvim. Nase doba je na nejlepsi cesté prekonat vSechno to, co bylo na téchto po-
kusech nepfipustné, a mé tendenci opét uplatiiovat pozitivni hodnotu pravé teologie dokonalého
osvobozeni ¢lovéka.”® Z tohoto hlediska se ukazuje, Ze udalosti roku 1989 jsou vyznamné i pro
zemg tfetiho svéta, které hledaji cestu svého rozvoje, tak jako ji hledaly zemé¢ stfedni a vychodni
Evropy.

27. Druhy dusledek se tyka narodi Evropy. V letech komunistické nadvlady a jiz i pfedtim byla
na nich spachana ¢etna individualni a socidlni, regionalni a narodni bezpravi. Nahromadilo se mno-
ho nendvisti a hnévu. Hrozi nebezpeci, ze po padu diktatury tyto pocity nendvisti a hnévu znovu
0ziji a vyvolaji vazné konflikty a velké utrpeni, pokud polevi moralni sila a cilevédoma snaha vy-
davat svédectvi pravdé. Lze si pfat, aby predev§im v srdcich téch, kdo bojuji za spravedlnost, netri-
umfovala nenavist a nasili a aby ve vSech silil duch miru a odpusténi.

Je vSak nutno podniknout konkrétni kroky k vytvoteni ¢i posileni mezinarodnich struktur, které
by mohly odpovidajicim smiréim vyrokem zasahnout v pfipad€ mezinarodniho konfliktu. Tak bu-
dou kazdému néarodu zarucena jeho prava a zaroven budou na zéklad¢ spravedlivé dohody a miro-
vého urovnani zarucena prava narodl ostatnich. To vSe je zvlasté nutné pro evropské narody, které
jsou spolu té€sné spojeny poutem spolecné kultury a tisicileté historie. K moralni a hospodaiské
obnov¢ zemi, které svrhly komunismus, je zapotiebi velkého usili. Dlouho byly deformovany ty
nejzakladnéjsi hospodaiské vztahy. Zakladni ctnosti hospodarského Zivota jako spolehlivost, pocti-
vost a pile byly zneuctény. Je tieba trpélivé materidlni i duchovni obnovy. Nérody vycerpané dlou-
holetym odiikanim zaroven pozaduji na svych vladach hmatatelné a rychlé zvySovani blahobytu a
pfiméfené uspokojovani opravnénych potieb.

Pad marxismu mél pfirozené dalekosahly dopad na rozstépeni svéta na izolované a Zarlivé spo-
lu soupetici okruhy. Jasnéji poukazal na skutenost vzdjemné zavislosti narodl a rovnéZz na skutec-
nost, Ze lidska prace je od ptirody urCena k tomu, aby nérody spojovala, nikoliv aby je rozd¢lovala.
Mir a blaho jsou statky naleZejici celému lidskému pokoleni. Nelze jich poZivat fadné a nadlouho,
pokud jsou dosazeny nebo udrzovany na ukor jinych narodl nebo stati, pokud jsou porusovana
jejich prava nebo pokud se jim brani vyuzivat zdroje blahobytu.

28. Pro né¢které zemé Evropy v jistém smyslu zac¢ina vlastni povale¢né obdobi. Radikélni ptestav-
ba dosavadniho kolektivniho hospodaistvi s sebou nese problémy a obéti, které I1ze srovnat s pro-
blémy a obétmi zapadnich zemi svétadilu pfi jejich obnoveé po druhé svétové valce. Je jen spravné,
ze jsou byvalé komunistické zemé& ve svych nynéjSich obtizich podporovany solidarni pomoci
ostatnich narodli. Museji pfirozen¢ samy jako prvni pracovat na svém rozvoji, je vSak tfeba dat jim
k tomu odpovidajici moznosti. To je mozné jen s pomoci ostatnich zemi. Nyné&jsi situace, vyznacu-
jici se obtizemi a nedostatky, je disledkem historického procesu, v némz byly byvalé komunistické
zemé vétSinou objektem, a nikoliv subjektem. Nalézaji se tedy v této situaci nikoli na zaklad¢ své-
ho svobodného rozhodnuti nebo nasledkem omyld, jichz se dopustily, nybrz v disledku tragickych

% Srov. Kongregace pro nauku viry, instrukce o kiestanské svobod& a osvobozeni Libertatis conscientia (22. brezna
1986): AAS 79 (1987), s. 554-599



historickych udalosti, které jim byly nasilim vnuceny a které jim zabranily ubirat se cestou hospo-
darského a spoleCenského rozvoje.

Pomoc ostatnich, ptredev§im evropskych zemi, které se na téchto d&jinach podilely a jsou za né
spoluodpovédné, odpovida zavazku spravedlnosti, ale i z4jmu a obecnému blahu Evropy. Evropa
nebude moci zit v miru, budou-li ¢etné konflikty, které se projevi jako nasledek minulosti, zostio-
vany hospodatskym tipadkem, vnitinim neklidem a zoufalstvim.

Tento pozadavek vSak nesmi svadét k oslabovani snah o podporu a pomoc zemim tietiho svéta,
které Casto trpi jesté veétsi bidou a nouzi.”® Je naopak zapottebi mimotadného usili, aby byly zdroje,
kterych neni ve svéte nedostatek, vyuzivany k hospodarskému riistu a rozvoji vSech. Je tteba noveé
definovat priority a hodnotové stupnice, jez se stanou zakladem hospodatskych a politickych roz-
hodnuti. Likvidaci obrovského vojenského potencidlu, ktery byl vybudovan v konfliktu mezi Vy-
chodem a Zapadem, Ize uvolnit zna¢né prostiedky. Lze je jesté podstatné zvysit, podafi-li se nahra-
dit valky ucinnym postupem pii feSeni konflikt a uplatnit tak princip kontroly a omezovani
zbrojeni ve spojeni s vhodnymi opatienimi proti obchodu se zbranémi i v zemich tfetiho svéta.*
Piedevsim je vSak nutné upustit od zpiisobu mysleni, ktery pohlizi na chudé této zemé — jednotlivce
i narody — jako na bfim¢ a jako na nezadouci osoby, které chtéji konzumovat to, co jini vyrobili.
Chudi pozaduji pravo podilet se na vyuzivani materialnich statkil a uplatnit své pracovni schopnosti
pii budovani spravedlivéjsiho a §tastnéjsiho svéta pro vSechny. Pozvednuti chudych je velkou pii-
lezitosti k mravnimu, kulturnimu a hospodaiskému ristu celého lidstva.

29. A koneéné nelze chapat rozvoj vyhradné ekonomicky, nybrz ve vielidském smyslu.®* Nejde o
to, prosté pozvednout vSechny narody na troven, jiz se dnes t&é§i nejbohatsi zemé. Jde spiSe o to,
solidarni spolupraci budovat distojnéjsi zivot, u¢inné zvySovat distojnost a tviréi schopnosti kaz-
dého jednotlivce, rozvijet jeho schopnost odpoveédét na své posldni, a tim i1 na vyzvu Bozi v ném
obsaZenou. Vrcholem rozvoje je uplatiiovat pravo a povinnost hledat Boha, poznévat ho a zit podle
téchto poznaltkﬁ.62 V totalitnich a autoritafskych rezimech byla zasada ptednosti moci pied rozu-
mem hnéana do krajnosti. Clovék byl nasilim nucen piijimat svétovy nazor, k némuz nedospél usi-
lim vlastniho rozumu a vyuZzivanim vlastni svobody. Tuto zasadu je tfeba odvrhnout. Prdva lidske-
ho svédomi, které je povinovano pouze pravdé jak ptirozené, tak zjevené, museji byt opét plné
uplatiiovana. V uznani téchto prav tkvi vyznamny zaklad kazdého skute¢n¢ svobodného politického
tadu.®® Dnes je dilezité znovu potvrdit platnost této zasady ze tif divodi:

a) Staré¢ formy totalitarismu a autoritai'stvi jesté nejsou zcela porazeny a hrozi nebezpeci jejich
opétného oziveni. To nuti k obnoveni Gsili o spolupréci a solidaritu mezi v§emi zemémi.

b) V primyslovych zemich obcas vladne pfiliSnd propagace Cisté utilitaristickych hodnot, spo-
jenda s uvolnénim pudt a s touhou po bezprosttednim pozitku, coz v zivoté témét znemoziluje roz-
poznani a uznani hierarchie hodnot.

% Srov. Jan Pavel II., projev v sidle rady CEAO u prilezitosti 10, vyro&i Vyzvy pro Sahel (Ouagadougou, Burkina
Faso, 20. ledna 1990): AAS 82 (1990), s. 816-821

% Srov. Jan XXIII., enc. Pacem in terris, I11: I.c., s. 286-288

% Srov. Jan Pavel I1., enc. Sollicitudo rei socialis, 27-28: I.c., s. 547-550; Pavel V1., enc. Populorum progressio, 43-44:
l.c.,s.278n

82 Srov. Jan Pavel 11., enc. Sollicitudo rei socialis, 29-31: I.c., s. 550-556

8 Srov. Zavérecny akt z Helsink a Videnska dohoda; Lev XIII., enc. Libertas praestantissimum, 5: I.c., s. 215-217



¢) V nékterych zemich se projevuji nové formy ndbozenského fundamentalismu. Zastfené, ale
Casto i1 otevien¢ se obantim jiného vyznani brani ve svobodném uplatinovani jejich obCanskych a
nabozenskych prav. Omezuje se pravo cirkve svobodné hldsat evangelium a lidem, ktefi tomuto
poselstvi naslouchaji, se zakazuje je pfijimat a obracet se ke Kristu. Bez respektovani ptrirozené¢ho
zékladniho prava, poznat pravdu a zit podle ni, neni skute¢ného pokroku. Z tohoto prava vyplyva
jako jeho uplatnéni a prohloubeni pravo svobodné objevovat a ptijimat Jezise Krista, ktery je sku-
te¢né dobro &loveka.™

% Srov. Jan Pavel 11., enc. Redemptoris missio, 7 (7. prosince 1990), 7: L'Osservatore Romano 23. ledna 1991



V. kapitola
Soukromé vlastnictvi a univerzalni urc¢eni statku

30. V encyklice Rerum novarum Lev XIII. riznymi argumenty dtrazné prosazoval proti socialis-
mu své doby piirozeny charakter prava na soukromé vlastnictvi.®> Toto pravo, zdsadni pro samo-
statnost a rozvoj Cloveéka, haji cirkev dodnes. Stejné tak uci, ze vlastnictvi statkd neni absolutnim
pravem, nybrz Ze uz vzhledem ke své povaze v sob¢ nese své vlastni hranice.

Soucasné s hlasanim prava na soukromé vlastnictvi papez s touz diraznosti konstatoval, ze
volné "pouzivani" statkli je podiizeno ptivodnimu spolecnému urceni vytvotenych statkti podle vile
JeziSe Krista vyjadiené v evangeliu. Lev XIII. napsal: "A tak lidem bohatym se dostadva napomenuti
... ze nezvyklé hrozby JeziSe Krista (jim) maji vlévat ... bazen, ze s nejvetsi piisnosti museji jednou
Bohu Soudci skladat ucty z toho, jak pouzivali svych statkl." Dale dodal, cituje svatého Tomase
Akvinského: "Kdyz se vSak taZzeme, jak se ma statkti pouzivat, cirkev bez jakychkoli rozpakd od-
povida: 'Clovék nemé vn&jsi statky vlastnit tak, jako by byly jen a jen jeho, nybrz jako by byly spo-
le¢né, totiz tak, ze z nich ochotn¢ udé€luje lidem v nouzi."®

Nastupci Lva XIII. prevzali tuto dvoji vypovéd’: nutnost, a tim i ptfipustnost soukromého vlast-
nictvi, a zaroveil hranice, jimiz je omezovano.®’ Také 2. vatikénsky koncil znovu ptednesl tradi¢ni
udeni slovy, ktera zasluhuji, abychom je piesné zopakovali: "Clovék, ktery téchto statkll uZiva, se
musi na véci pravem drZené divat nejen jako na své vlastni, ale téZ jako na spolecné, a to v tom
smyslu, aby mohly byt nejen k jeho vlastnimu prospéchu, ale i k prospéchu druhych." A dale se
fika: "Soukromé vlastnictvi nebo urcitd drzba vnéjsich statkl poskytuji kazdému nutny prostor pro
jeho osobni a rodinnou nezavislost, a proto se musi povazovat za jakési prodlouzeni lidské svobo-
dy. Soukromé vlastnictvi mé také spolecenskou povahu, a to ze své podstaty, kterd se zaklada na
zékoné& spolecenského urcenti statkd."®® Tutéz poucku jsem jiz dfive uvedl v projevu na III. konfe-
renci latinskoamerickych biskupti v Pueble a pozdéji v encyklikach Laborem exercens a Sollicitudo
rei socialis.*

31. Cteme-li toto uéeni o pravu na vlastnictvi a o spoleéném uréeni statkii znovu s piihlédnutim k
nasi dobé¢, 1ze si klast otazku po ptiivodu statkd, které tvoii obzivu ¢lovéka, uspokojuji jeho potieby
a jsou pfedmétem jeho prava.

Pivodnim zdrojem vSech statkti je ¢in samotného Boha, ktery stvofil svét a ¢loveka a dal ¢lo-
veéku zemi, aby si ji podmanil svou praci a uzival jejich ploda (srov. Gn 1, 28-29). Bih daroval ze-
mi celému lidskému pokoleni, aby davala obZivu v§em jeho ¢lentim, aniz by n€koho vylucoval ne-
bo zvyhodnoval. V tom je jadro univerzalniho urceni pozemskych statkii. Zemé¢ je na zékladé své
plodnosti a schopnosti uspokojovat lidské potieby prvnim darem Boha pro obzivu clovéka. Zemé
vSak nedava své plody bez zvlastni odpovédi cloveéka na dar Bozi, neboli bez prace. Praci se ¢lové-

® Srov. enc. Rerum novarum, 3-12: l.c., s. 99-107; 131-132

% Tamtéz, 18, 19: L.c., s. 111-113n

¢ Srov. Pius XI., enc. Quadragesimo anno, II: l.c.. s. 191; Pius XII., rozhlasové poselstvi z 1. ¢ervna 1941: l.c., s. 199;
Jan XXIII., enc. Mater et Magistra: l.c., s. 428-429; Pavel V1., enc. Populorum progressio, 22-24: l.c., s. 268n

87 vat. koncil, pastoralni konstituce o cirkvi v dne$nim svété Gaudium et spes, 69, 71

% Srov. projev k latinskoamerickym biskuptim v Pueble (28. ledna 1979), III, 4: AAS 71 (1979), s. 199-201; enc. La-
borem exercens, 14: l.c., s. 612-616; enc. Sollicitudo rei socialis, 42: 572-574



ku dafi s vyuzitim svého rozumu a svobody podmanovat si zemi a €init z ni sviij dlistojny piibytek.
Tak si clovek privlastiuje ¢ast zemée, kterou ziskal svou praci. V tom tkvi pivod soukromého vlast-
nictvi. Clovék ma piirozené také povinnost nebranit tomu, aby také jini ziskali podil na Bozim da-
ru, ba musi s nimi spolupracovat, aby spole¢n¢ vladli celé zemi.

V historii nalezneme na pocatku kazdé lidské spole¢nosti vzdy oba tyto faktory: prdci a zemi.
Ne vzdy jsou vSak v témze vzajemném poméru. Dfive se prirozena plodnost zemé jevila jako hlav-
ni faktor bohatstvi, jimz také byla, zatimco prace byla jakousi pomoci a podporou této plodnosti.
Dnes se vSak lidska prace stava stale dulezitéjsi jako vyrobni faktor duchovniho a hmotného bohat-
stvi. Kromé¢ toho se ukazuje, ze prace jednoho a prace ostatnich do sebe navzajem zasahuji a vza-
jemn¢ se prolinaji. Pracovat znamend dnes vice nez kdy dfive pracovat s ostatnimi a pracovat pro
je Clovek schopen rozpoznat produktivitu zemé a skute¢né potieby druhého Clovéka, pro n€hoz je
prace konana.

32. Zejména v dneSni dobé vSak existuje jesté jind forma vlastnictvi, nemén¢ vyznamna nez vlast-
nictvi pidy: je to viastnictvi védomosti, techniky a dovednosti. Bohatstvi primyslovych stati se
zakladd z mnohem vétsi ¢asti na tomto druhu vlastnictvi nez na vlastnictvi pfirodnich zdrojt.

Jiz jsme poukazali na to, ze clovek pracuje spolu s ostatnimi lidmi, ze se podili na "spolecen-
ském dile", které zahrnuje stale Sir§i okruh lidi. Vyrabi-li nékdo urcity vyrobek, necini tak jen pro
osobni spotiebu, nybrz vétsSinou proto, aby ho mohli uzivat ostatni, poté, co zaplati spravedlivou
cenu, dohodnutou svobodnym jednanim. Pravé schopnost v€as rozpoznat potieby ostatnich lidi a
kombinace nejvhodnéjSich vyrobnich faktorl pro jejich uspokojovani je vyznamnym zdrojem bo-
hatstvi v moderni spole¢nosti. Mnoho druhti zbozi by viibec nebylo mozné efektivné vyrabét pra-
covni silou jednotlivce, nybrz pro jeden a tyZ cil je zapotiebi spoluprdce mnohych. Organizovat
takovy vyrobni proces, planovat délku jeho trvani, starat se o to, aby s pfijetim nezbytnych rizik
vyhovoval uspokojovani potieb — i to je zdrojem bohatstvi dnesni spole¢nosti. Uloha organizované

vvvvv

iniciativy a soukromého podnikdni jako podstatné soucasti této prace.”

Tento proces, jez konkrétné ukazuje pravdu o Cloveku, kterou kiestanstvi zastdvalo odedavna,
lu se zemi clovek sam. Jeho rozum odhaluje produktivitu zem& a rozmanitost forem, jimiz Ize
uspokojovat lidské potieby. Jeho organizovana prace v solidarni spolupradci mu umoznuje vytvaiet
stale rozsahlejsi a spolehlivéjsi pracovni spoleCenstvi k preméné ptirodniho a lidského Zivotniho
prostiedi. Do tohoto procesu jsou zapojeny vyznamné ctnosti jako pile, obezietnost pii podstupo-
vani pfedvidatelnych rizik, spolehlivost a vérnost v mezilidskych vztazich, vytrvalost pfi realizaci
obtiznych a bolestnych, pro pracovni spolecenstvi vSak nezbytnych rozhodnuti a pii prekonava;ji
ptipadnych ran osudu.

Moderni podnikové hospodarstvi obsahuje veskrze pozitivni aspekty. Jejich zakladem je svo-
boda ¢loveéka, kterd se uplatiiuje v hospodarstvi stejné jako v mnoha dalSich oblastech. Hospodai-
stvi je souc¢asti mnohostranného lidského konani a plati v ném, stejné jako v kazdém jiném odvétvi,
pravo na svobodu a povinnost této svobody odpovédné vyuzivat. Zde vSak existuji specifické rozdi-
ly mezi tendencemi moderni spole¢nosti a spole¢nosti nedavno i diive minulych. Zatimco dfive

 Srov. Jan Pavel 11., enc. Sollicitudo rei socialis, 15: I.c., s. 528-531



byla rozhodujicim vyrobnim faktorem piida a pozdéji kapital, chapany jako souhrn stroji a vyrob-
nich prosttedkil, dnes je stale vice rozhodujicim faktorem sam cloveék, to jest jeho schopnost mysle-
ni, ktera se projevuje ve formé¢ védeckého poznani, jeho schopnost organizovat se na zakladé¢ soli-
darity a rozpoznavat a uspokojovat potieby jinych lidi.

33. Je vsak nutno poukézat na nebezpeci a problémy souvisejici s timto procesem. Mnoho lidi,
pravdépodobné je jich vétSina, dnes nedisponuje prostiedky, které by jim umoziovaly distojné se
zapojit do podnikového systému, v némz prace zaujima skute¢né ustiedni postaveni. Nemaji moz-
nost ziskat zédkladni poznatky, které by jim umoznily projevit své tvar¢i schopnosti a zvysit svou
vykonnost. Nemaji ptilezitost vstoupit do pfediva komunikace a vztahtl, jez by jim umoznily zaku-
sit pocit, ze jejich schopnosti jsou uznavany a vyuzivany. Zkratka: i kdyz nejsou pfimo vykoftist'o-
vani, ziji nadéle na okraji spolecnosti; hospodaisky rozvoj jde mimo né, nebo dokonce jesté vice
omezuje jiz beztak tésny prostor jejich tradicniho ziskavani existencnich prostfedkii. Tito lidé, ne-
schopni odolat konkurenci zbozi vyrabéného novymi zpisoby a odpovidajiciho potfebam, které
byli diive zvykli uspokojovat béZnymi organizacnimi formami, pfitahovani leskem bohatstvi stavé-
ného na odiv, ale pro n¢€ nedosazitelného, a zaroven suzovani nouzi, se tisni ve méstech tretiho sve-
ta, kde jsou cCasto vytrzeni ze svych kulturnich kofenli a vystaveni hrozici nejistot¢ bez moznosti
integrace. Neni jim de facto pfizndvana lidské diistojnost a mnohdy se projevuji snahy eliminovat
je z d&jin nésilnou, cloveéka nedlistojnou kontrolou porodnosti.

Mnozi dalsi, i kdyz nejde o lidi zcela na okraji spolecnosti, ziji v prostfedi, kde naprosto pie-
vlada boj o holé preziti. Dosud tam vladnou pravidla kapitalismu griinderského obdobi s nelitost-
nosti, kterd si v nicem nezada s nejtemnéj$imi lety prvni faze industrializace. V jinych ptipadech je
stale zakladnim faktorem hospodaiského pokroku ptda. Ti, ktefi ji obdélavaji, jsou vSak vylouceni
z jejiho vlastnictvi a jsou v postaveni polovi¢nich otrokt.”" V t&chto piipadech Ize dnes stejné jako
v dob¢ vzniku encykliky Rerum novarum hovofit o nelidském vykofistovani. Pres velké zmény,
které se odehraly ve vyspélych spolecnostech, nejsou lidské nedostatky kapitalismu a z nich ply-
nouci vlada véci nad lidmi zdaleka pfekondny. Pro chudé pfibyl k nedostatku hmotnych statki 1
nedostatek védéni a vzdélani, ktery jim znemoziuje vymanit se z jejich ponizujici poroby.

V podobnych podminkéch bohuZel stale jeste zije velkd vétsina obyvatel tietiho svéta. Bylo by
vSak nepfesné chapat tfeti svét pouze v prostorovém smyslu. V nékterych oblastech a v nékterych
socialnich sférach tohoto "svéta" byly zahajeny rozvojové programy, které se zaméfovaly na zhod-
nocovani ne tak hmotného bohatstvi, jako spiSe "lidskych schopnosti".

Jesté pted nckolika lety se tvrdilo, Ze vyvoj zavisi na izolaci nejchudsich zemi od svétového tr-
hu a na tom, Ze se budou spoléhat jen na své vlastni sily. Nejnové&jsi zkuSenosti vSak prokazaly, Ze
zemé, které byly izolovany, trpély stagnaci a ipadkem; rozvijely se naproti tomu ty zemé&, kterym
se podafilo zapojit se do mezinarodnich hospodatskych vztahli. Zda se tedy, Ze nejvétSim problé-
mem je ziskat pfiméfeny piistup na mezindrodni trhy, takovy, ktery se nezaklada na jednostranné
zasad& vyuZivani prirodnich zdroji, nybrz na zhodnocovéni zdrojii lidskych.

Aspekty tietiho svéta se vSak projevuji 1 v primyslovych zemich, tam, kde neptetrzitd zmeéna
vyrobnich zplsobu a spotfebniho chovani znehodnocuje jiz ziskané poznatky a dlouholeté profesi-
onalni zkuSenosti a vyZaduje neustalou snahu o rekvalifikaci a pfizpisobovani. Ti, kterym se nepo-

™ Srov. Jan Pavel 11., enc. Laborem exercens, 21: |.c., s. 632-634
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daii udrzet krok s dobou, jsou snadno vytlaceni na okraj. Spolu s nimi se do okrajovych skupin
dostavaji staii lid¢, mladi, kterym se nepodaii zapojit se do spolecnosti, socialn¢ slabi obcané viibec
a takzvany ¢tvrty svét. Rovnéz situace Zen neni za téchto podminek viibec snadna.

34. Zda se, ze jak na urovni jednotlivych statd, tak i v mezinarodnich vztazich je volny trh neji-
¢innéjSim nastrojem k vyuzivani zdroju a k nejlepSimu uspokojovani potieb. Plati to ovSem jen pro
potieby, které 1ze "zaplatit", které tedy maji kupni silu, a pro zdroje, které jsou "prodejné", a proto
mohou dosahnout pfiméfené ceny. Existuji vSak nescetné lidské potreby, které nelze pojimat trzn¢.
Je ptisnou povinnosti spravedlnosti a pravdy zabranit tomu, aby zékladni lidské potteby zustaly
neuspokojeny a aby lidé takto postizeni stradali. Témto potfebnym lidem je nutno pomoci ziskat
patfi¢né vzdélani, pomoci zapojit se do mezilidskych vztaht, rozvijet vlohy k lep§imu uplatiiovani
jejich schopnosti a rozmnozeni prostiedku. Jesté pied logikou smény stejnych hodnot a forem spra-
vedInosti, jimiz se tato sména fidi, existuje néco, co c¢lovéku prislusi jako cloveku, neboli na zakla-
dé jeho jedine¢né dustojnosti. Toto néco, co mu patii, je nerozlu¢né spjato s moznosti piezit a ak-
tivné piispét k obecnému blahu lidstva.

Cile vyt€ené v encyklice Rerum novarum ve snaze zabranit tomu, aby lidska prace a sam ¢lo-
vek byli degradovani na urovenn pouhého zbozi, si v souvislosti s tietim svétem dodnes zachovaly
plnou platnost (v mnoha ptipadech nebylo dosud tohoto cile dosaZzeno): mzda pfimétenéd potiebam
rodiny; socialni pojisténi pro stafi a nezaméstnanost; zajisténi pfiméfenych pracovnich podminek.

35. Zde se pro odbory a pro dalsi organizace déInikt, hajici jejich prava a chranici jejich subjekti-
vitu, otevira velké a plodné pole nasazeni a boje ve jménu spravedlnosti. Tyto organizace vSak maji
soucasné vyznamnou kulturni tlohu, nebot’ pfispivaji k tomu, aby se délnici plnohodnotné a di-
stojné podileli na Zivoté naroda a jeho rozvoji.

V tomto smyslu lze pravem hovotit o boji proti hospodarskému systému chapanému jako me-
toda, kterd chce udrZet absolutni nadvladu kapitalu, vlastnictvi vyrobnich prostfedkti a pidy nad
svobodnou subjektivitou lidské prétce.73 Pro boj proti takovému systému se jako alternativni model
nehodi socialisticky systém, ktery ve skutecnosti neni ni¢im jinym nez statnim kapitalismem. Al-
ternativou by mohlo byt spolecenské ziizeni svobodné prace, podnikani a ucasti, které se naprosto
nestavi proti trhu, nybrz pozaduje, aby byl pfiméfené usmérniovan statem tak, aby bylo zaruceno
uspokojovani zakladnich potieb celé spolecnosti.

Cirkev uznava opravnénou funkci zisku jako indikatoru prosperity podniku. Vyrabi-li podnik se
ziskem, znamena to, Ze se spravné uplatiiuji vyrobni faktory a nélezité¢ uspokojuji lidské potieby.
Zisk vsak neni jedinou znamkou stavu podniku. Hospodaiska bilance miize byt v potadku, ale lidé,
kteti predstavuji nejcennéjsi jmeni podniku, jsou pokofovani a jejich distojnost je zrafiovana. To je
nejen moralné nepiipustné, ale musi se to v dlouhodobém vyhledu negativné projevit i na hospo-
datském vykonu podniku. Ugelem podniku neni jen vytvatet zisk, ale i uskuteciiovat spolecenstvi
lidi, kteti se riznymi zpiisoby snazi uspokojovat své zakladni potieby a zarovein tvoti zvlastni sku-
pinu slouzici celé spolecnosti. Zisk je reguldtorem podniku, ne vSak jedinym. Poji se k nému i jiné
mordalni a lidské faktory, které jsou z dlouhodobého hlediska pro Zivot podniku pfinejmenSim stejné
dilezité.

3 Srov. Jan Pavel 11., enc. Laborem exercens, 7: I.c., s. 592-594



Z toho je vidét, jak neudrzitelné je tvrzeni, Ze po porazce takzvané¢ho "redlného socialismu"
zbyva jako jediny hospodaisky model kapitalismus. Je tieba prolomit bariéry a monopoly, které
tolika narodiim brani podilet se na rozvoji. Je tfeba zajistit pro vSechny, jednotlivce i narody, za-
kladni podminky ucasti na rozvoji. Tento cil vyzaduje planované a odpovédné usili celého mezina-
rodniho spole¢enstvi. Siln&jsi staty museji poskytnout slabym pfileZitost za¢lenit se do mezinarod-
niho zivota a slabé museji byt schopny této nabidky vyuzit. Museji proto vyvinout nezbytné Usili a
pfinést nutné obéti tim, Ze zajisti politickou a hospodarskou stabilitu, bezpecnost pro budoucnost,
podporu schopnosti vlastnich délnikti a vychovu schopnych podnikateli, védomych si vlastni od-
povédnosti.”

Vsechny pozitivni snahy v tomto ohledu dnes brzdi dosud z velké ¢asti nevyfeSeny problém
zahrani¢ni zadluzenosti nejchudSich zemi. Zasada, ze dluhy se museji platit, je jist¢ spravna. Neni
vSak dovoleno vyzadovat nebo narokovat splaceni dluhi, pokud by to nutilo k politickym opatie-
nim, jez by dohnala celé narody k hladu a k zoufalstvi. Nelze pozadovat, aby byly nahromadéné
dluhy splaceny za neptedstavitelnych obéti. V takovych ptipadech je nutné — jak se to ostatné jiz
n¢kdy déje — nalézt formy zmirnéni, odkladu nebo umotovani dluhi, slucitelné se zdkladnim pra-
vem narodll na existenci a rozvoj.

36. Nyni je tfeba poukazat na zvlastni problémy a nebezpeci, projevujici se v hospodaistvi prii-
pod tlakem nouze. Jeho potieby byly skromné a do urcité miry byly dany jiz jeho fyzickou stavbou.
Hospodarska ¢innost se omezovala na uspokojovani téchto potieb. Problém dnes nespociva pouze v
nabidce dostatecného mnoZzstvi zbozi, nybrz i v poptdvce po kvalite: kvalité vyrabéného a spotte-
bovavaného zbozi, vyzadovanych sluzeb, zivotniho prostiedi a zivota viibec.

pfitom tfeba zdlraznit novou odpovédnost a nova nebezpeci, jeZ s touto historickou fazi souviseji.
Ve zpusobu, jakym nové potieby vznikaji a jsou definovany, se vzdy projevuje i vice ¢i méné vy-
stizné pojeti clovéka a jeho skutecného blaha. Rozhodnuti pro urcité formy vyroby a spotieby vyja-
diuje vzdy i ur¢itou kulturu jako celkové pojeti Zivota. Zde vznika jev konzumismu. P#i objevovani
novych potfeb a novych moznosti jejich uspokojovani je tfeba se nechat vést obrazem clovéka,
ktery respektuje vSechny dimenze svého byti a stavi vnitini a duchovni stranky nad hmotné a pudo-
vé. Je-li Clovek naproti tomu ponechan pifimo svym pudiim. bez uznani hodnot svého svédomi a
svobod, mohou se vytvotit konzumni navyky a zpiisoby, které jsou objektivné neptipustné a neziid-
ka Skodi télesnému a dusevnimu zdravi. Sam hospodaisky systém nemé Zadna kritéria, ktera by
umoziovala jednoznacné odliSovat nové a vyssi formy uspokojovani lidskych potifeb od novych,
uméle vytvarenych potieb, které brani vyvoji zralé osobnosti. Je proto naléhavé zapotiebi rozsdhle-
ho vychovného a kulturniho usili, zamé&feného na vychovu konzumenta k odpovédnému spotiebitel-
skému chovani, které zahrnuje vyrazné védomi odpoveédnosti u vyrobcet a pfedevsim u pracovnikil
sdélovacich prostfedkl, jakoZ i nutné zasahy statnich urada.

Kfiiklavym ptikladem umélé spotieby, ktera se obraci proti zdravi a distojnosti lovéka a kte-
rou jisté nelze snadno dostat pod kontrolu, jsou drogy. Jejich rozsifeni je zndmkou vazné funkéni
poruchy spolecenského systému a rovnéz vyrazem materialistického a v uréitém smyslu destruktiv-
niho pojeti lidskych potfeb. Schopnost obnovy svobodného hospodaistvi se tak nakonec realizuje

™ Srov. Jan Pavel I1., enc. Laborem exercens, 8: I.c., s. 594-598



jednostranné a nedostate¢né. Drogy se stejné jako pornografie a dalsi formy konzumismu snazi
vyplnit vzniklou duchovni prazdnotu a zneuZzivaji ptfitom nachylnosti slabych.

Spatny neni pozadavek lepsiho Zivota, nybrz Zivotni styl, ktery predstira, Ze je lepsi, kdyz se
zaméfuje na vlastnéni, a ne na byti. Clovék chce mit vice ne proto, aby vice byl, nybrz proto, aby
samolib& konzumoval Zivot.” Je proto nutné usilovat o rozvoj zivotnich zptisobu, v nichz by urcu-
jicimi prvky pfi rozhodovani o spotiebé, Setieni a investicich bylo hledani pravdy, krésy, dobra a
spojeni s ostatnimi v zajmu spole¢ného ristu. V této souvislosti nestaci ptipomenout pouze povin-
nost lasky k bliznimu, to znamena povinnost pomahat vlastnim "piebytkem," ale n¢kdy i tim, ¢eho
nema Clovek nazbyt, aby poskytl to, co je nezbytné pro zivot chudého clovéka. Musime poukézat i
na to, ze rozhodnuti investovat radé¢ji zde nez onde, rad€ji v tomto a ne v jiném sektoru, je vzdy i
moradlnim a kulturnim rozhodnutim. Za piedpokladu nezbytnych hospodaiskych podminek a poli-
tické stability urCuje rozhodnuti investovat, to znamend dat n¢jakému lidu Sanci zhodnotit svou
vlastni praci, rovnéz postoj sympatie a diveéry v Prozietelnost. Pravé v tom se projevuje lidska kva-
lita toho, kdo toto rozhodnuti ¢ini.

37. Kromé problému konzumismu je velmi znepokojiva i otdzka ekologie, ktera s nim tésné€ sou-
visi. Clovek, ktery je vice v zajeti touhy po majetku a po pozitku neZ po byti a rozvoji, nemirné
nedisciplinovanym zplsobem spotiebovava zdroje zemé& i zemi samu. Neuvazlivé nieni pfirozené-
ho Zivotniho prostiedi se zaklada na dnes bohuZzel zna¢né rozsifeném antropologickém omylu. Clo-
vek, ktery odhali svou schopnost ménit vlastni praci svét a v ur€itém smyslu ho nové "tvoii", za-
pomina, ze se to déje vzdy jen na zaklad¢ prvotniho daru véci od Boha.

Clovék mini, e mize svévolné disponovat zemi a bezvyhradng ji podtizovat své viili, jako by
neméla svou vlastni podobu a své urceni propijcené ji diive Bohem, které ¢lovék miize rozvijet,
které vSak nesmi zradit. Misto toho, aby plnil sviij tkol Boziho spolupracovnika na dile stvofeni,
stavi se ¢cloveék na misto Boha a vyvolava tim nakonec vzpouru pfirody, kterd je jim vice tyranizo-
vana nez spr.':wovélna.76

V tomto postoji Ize rozpoznat predevsim ubohost &i omezenost lidského pohledu. Clovék je v
zajeti touhy vlastnit véci, misto aby je poméfoval pravdou; neni schopen nesobeckého, nezistného,
estetického postoje, vznikajiciho z tdivu nad bytim a krasou, ktery ve vécech viditelnych umoziuje
rozpoznat poselstvi neviditelného Boha Stvofitele. V této souvislosti si musi byt dnesni ¢lovék vé-
dom svych povinnosti a tkoll vii¢i pfiStim generacim.

38. Kromé nesmyslného niceni pfirodniho zivotniho prostiedi je nutno zminit se o jesté zavaznéj-
Sim nifeni mravniho prostfedi; nevénujeme mu jesté¢ zdaleka potiebnou pozornost. Zatimco se
opravnéné, i kdyZ mnohem méné nez by bylo tfeba, snazime chranit Zivotni podminky ohrozenych
zivocisnych druhti, protoze si uvédomujeme, ze kazdy z nich svym dilem pfispiva k vSeobecné
rovnovaze na zemi, angazujeme se mnohem méné pro zachovdni mordlnich podminek vérohodné
"humanni ekologie". Nejen zemi dal Bih ¢loveku, aby ji uzival s pfihlédnutim k ptivodnimu cili
tohoto statku, ktery mu byl darovéan. Biih dal ¢lovéku také jeho samého, a proto musi ¢loveék re-
spektovat pfirozené a moralni struktury, jimiz byl vybaven. V této souvislosti je tieba se zminit o
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vaznych problémech moderni urbanizace, o nutnosti dbat, aby se pii takovém urbaniza¢nim usili
fesily potfeby osobniho Zivota, a také o nalezitém respektovani "socialni ekologie" prace.

Clovék piijiméa od Boha svou vysostnou diistojnost a s ni i schopnost piekro¢it ramec kazdého
spoleCenského zfizeni smérem k pravdé a k dobru. Je vSak soucasné ovliviiovan spolecenskou
jeho zivot podle pravdy ulehdit, ale mohou mu i branit. Rozhodnuti, na jejichz zéklad¢ se utvareji
mezilidské vztahy, mohou produkovat specifické struktury hfichu branici v plné realizaci tém, které
nejriaznéjSim zptsobem utiskuji. Odstranovat tyto struktury a nahrazovat je autentickymi formami
souziti je tkol, ktery vyZaduje odvahu a vytrvalost.”’

39. Prvni a zékladni strukturou "mezilidské ekologie" je rodina, v jejimz ling ¢loveék ziskava roz-
hodujici pocatecni predstavy o pravdé a dobru, uci se, co znamena milovat a byt milovan a co kon-
krétné¢ znamena byt lidskou osobou. Mam ptitom na mysli rodinu zaloZenou na manzelstvi, kde
vzajemna oddanost muze a zeny vytvati zivotni atmosféru, do niz se dité narodi a kde mtze rozvi-
jet své schopnosti, kde si je védomo své distojnosti a miize se pfipravit na konfrontaci se svym
jedine¢nym a neopakovatelnym osudem. Casto se viak stava, ze ¢lovék ztraci odvahu piijmout
podminky reprodukce Zivota dané pfirodou a necha se svést k tomu, Ze na sebe a na svij zivot po-
hlizi jako na sled senzaci, které je tfeba prozit, a ne jako na ukol, ktery je tfeba splnit. Z toho vznika
nedostatek svobody a takovy ¢lovék se pak hrozi povinnosti pevné se spojit s jinym ¢clovékem a
zplodit déti, nebo mé sklon pohlizet na partnera a déti jako na jednu z mnoha "véci", které podle
vlastni chuti mtize nebo nemusi mit a které se dostavaji do konfliktu s jinymi moznostmi.

Na rodinu je tfeba znovu pohliZet jako na svatyni Zivota. Je skute¢né svata: je mistem, v némz
muze byt zivot, dar Bozi, pfiméfené pfijiman a chranén pfed nejriznéj§imi utoky, jimz je vystaven,
a kde se muze rozvijet v souladu s pozadavky opravdového lidského rastu. Oproti takzvané kultute
smrti pfedstavuje rodina sidlo kultury Zivota.

Zda se, Ze lidsky duch v této oblasti zdroje Zivota mnohem vice omezuje, potlacuje a nici, bo-
huzel az po celosvétoveé rozsiteny potrat, nez aby moznosti zivota oteviral a chranil. V encyklice
Sollicitudo rei socialis byly velmi jasné kritizovany systematické kampané zamétfené na kontrolu
porodnosti. Na zakladé pokiiveného pojeti demografického problému a v ovzdusi "absolutniho ne-
dostatku ucty k svobodnému rozhodovani zcastnénych osob" jsou tyto osoby Casto vystavovany
"bezohlednému nétlaku", aby se podrobily "této nové formé utlaku"’®. Jde zde o politiku, ktera s
pomoci novych technik rozsituje svij akéni radius az po "valku chemickymi zbranémi" a otravuje
zivot milionti bezbrannych lidi.

Tato kritika neni zamétena ani tak proti hospodarskému systému jako sprSe proti systému etic-
ko-kulturnimu. Hospodafstvi je pouze jednim aspektem a jednou dimenzi mnohostranného lidského
jednani. Je-1i absolutizovéno, stava-li se vyroba a spotfeba zbozi nakonec stfedem spolecenského
zivota a v o€ich spolecnosti jedinou hodnotou, kterd neni podfizena zadné jiné, nelze pro to hledat
pri¢inu pouze v hospodarském systému samém, nybrz ve skutecnosti, ze cely socidlné-kulturni sys-

7 Srov. Jan Pavel II., posynodalni apogtolska exhortace Reconciliatio et paenitentia (2. prosince 1984), 16: AAS 77
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tém, zanedbavajici mravni a nabozenské dimenze, selhal a nyni je omezen pouze na produkci zbozi
a sluzeb.”

Toto vse Ize shrnout konstatovanim, ze hospodaiska svoboda je pouze jednim prvkem svobody.
Prohlési-li se za samostatnou, neboli pohlizi-li se na ¢lovéka sprse jako na vyrobce, respektive spo-
tiebitele zbozi, a ne jako na subjekt, ktery vyrabi a konzumuje proto, aby zil, ztraci tato svoboda
sviij nezbytny vztah k Slovéku, kterého nakonec odcizuje a utladuje.®

40. Je ukolem statu starat se o obranu a ochranu spole¢nych statkt, jako je pfirodni prostfedi a
vnéjsi vazby Clovéka, jejichz zachovani nemohou zarucit pouze trzni mechanismy. Stejné jako mél
stat v dobach starého kapitalismu povinnost hajit zdkladni prava prace, ma nyni spolu s celou spo-
le¢nosti vzhledem k novému kapitalismu povinnost hdjit spolecné statky, které mimo jiné vytvareji
ramec, v némz jediné mize jednotlivec spravedlivym zptisobem uskutecnovat své osobni cile.

Zde se setkdvame s novou hranici trhu. Existuji spolecné a kvalitativni potieby, které nelze
uspokojit pomoci jeho mechanismt. Existuji vyznamné lidské pozadavky, které se vymykaji jeho
logice. Existuji statky, které na zdklad€ své povahy nemohou a nesmé&ji byt prodavany ani kupova-
ny. Trzni mechanismy ur¢ité€ nabizeji jisté vyhody. Pomahaji mimo jiné pti lepSim vyuzivani zdro-
ji; podporuji vyménu produktii a kladou do centra pozornosti vili a preference cloveéka, které se
setkavaji ve smlouvé s vili a preferencemi jiného ¢lovéka. Tyto mechanismy vSak v sobé skryvaji
nebezpeci "zbozsténi" trhu, ktery ignoruje existenci statkdl, jez podle své povahy nemohou byt a ani
nejsou pouhym zbozim.

41. Marxismus kritizoval kapitalistické burzoazni spole¢nosti a vytykal jim zpenézovani a odci-
zovani lidské existence. Tato vytka bezesporu vychazi z nespravného a neptesné¢ho chapani pojmu
odcizeni, ktery byl jednostranné odvozovan z oblasti vyrobnich a vlastnickych vztahi, to znamena,
ze mu bylo pfipisovano materialistické zdiivodnéni. Kromé toho byla popirana opravnénost a klad-
ny vyznam trznich vztahl v jejich specifické oblasti. Proto marxismus tvrdi, Ze jen kolektivni spo-
lecenské zfizeni miiZe toto odcizeni odstranit. Historickd zkuSenost socialistickych zemi smutnym
zpusobem ukazala, Ze kolektivismus toto odcizeni neodstraiiuje, nybrz jesté stupniuje, protoze se v
ném slucuje nedostatek nejnezbytnéjsSich véci a hospodaiské selhani.

Marxistickd analyza a zdivodnéni jsou nespravné. Historicka zkuSenost Zapadu vSak ukazuje,
7e odcizeni se ztrdtou smyslu Zivota je presto danou realitou 1 v zapadnich spolecnostech. Tam Ize
odcizeni pozorovat ve spotfeb¢; clovek je vtahovan do sité nespravnych a povrchnich uspokojeni,
misto aby se mu pomahalo opravdové a konkrétné si uvédomit svou osobnost. Toto odcizeni se
projevuje 1 v praci, kterd je organizovana tak, aby pfinasela co nejvyssi zisk, nikdo se vSak nestara
o to, aby se délnik svou praci vice ¢i méné realizoval jako €lovék podle toho, zda jeho podil na
opravdovém solidarnim spolecenstvi roste nebo zda smi jeho izolace v komplexu vztahii iporného
konkuren¢niho boje a vzdjemného odcizeni, v némz je povaZovan pouze za prostfednika, nikoli za
cil.

Pojem "odcizeni" musime vyvozovat z jeho kiest'anského obsahového smyslu a opét v ném vi-
dét zdménu prostredkl a cilt. Vzda-li se ¢loveék uznani hodnoty a velikosti osoby své vlastni a
ostatnich, pfipravuje se ve skute¢nosti o moznost t&it se z toho, Ze je clovek, a vstupovat do vztaht

™ Srov. Jan Pavel 11., enc. Sollicitudo rei socialis, 34: Lc., s. 599n
8 Srov. Jan Pavel 1., enc. Redemptor hominis, 15 (4. biezna 1979): AAS 71 (1979), s. 286-289



solidarity a pospolitosti s jinymi lidmi, pro néz ho Biih stvofil. Svobodnym sebeobétovanim se totiz
Clovek stava opravdu sam sebou.®! Toto ob&tovani umoziuje ¢lovéku vlastni "schopnost transcen-
dence". Clovék se nemiize zaprodat pouhé lidské projekci skutegnosti, abstraktnimu idealu nebo
nespravnym utopiim. Clovék jako osoba se miize oddat pouze jinému ¢lovéku nebo jinym lidem a
kone¢n€ Bohu, ktery je ptivodcem jeho byti a tim jedinym, ktery jeho oddani miize pln¢ pfijmout.82
Odcizuje se clovek, ktery odmitne piekonat sdim sebe a prozit zkusSenost sebeobétovani a vytvoreni
opravdového lidského spolecenstvi, orientovaného na posledni uréeni ¢loveéka. Timto poslednim
cilem je ale sam Bith. Odcizuje se spolecnost, ktera svym spolecenskym usporadanim, vyrobou a
spotiebou ztézuje uskuteénovani této obéti a vytvoreni této mezilidské solidarity.

V zépadnich spole¢nostech bylo prekondno vykotistovani alespoii v téch fortnach, které analy-
zoval a popsal Karel Marx. Nebylo vsak ptfekonano odcizeni v riiznych formach vykoftistovani, kdy
se lidé navzajem pouzivaji jako nastroje a pfi stale rafinovanéjSim uspokojovani svych zvlastnich a
druhotadych potfeb jsou hlusi k hlavnim a skuteCnym potiebam, které¢ by mély ovliviiovat rovnéz
druh a zplisob uspokojovani potieb ostatnich 1idi.® Clovek, ktery se stara pouze nebo prevazné o
majetek a pozitky, ktery jiz neni schopen ovladnout své pudy a vasné a poslusné je podiidit pravde,
nemuze byt svobodny. Poslusnost viici pravdeé o Bohu a o ¢lovéku je prvnim predpokladem svobo-
dy, protoze ¢lovéku umoznuje uspotadat sva pfani a druhy a zplsoby svych uspokojeni podle sku-
teCné hierarchie, takze se pro n¢ho vlastnictvi véci stava prostfedkem rastu. Piekazka tohoto rastu
muze vyvstat z manipulace vychdzejici od hromadnych sd€lovacich prostfedkd, které s téméi orga-
nizovanou upornosti vnucuji lidem mody a ndzorové trendy, aniz by bylo mozné kriticky provétit
jejich ptedpoklady.

42. Vratme se vSak k vychozi otazce: lze naptiklad fici, Ze po ztroskotani komunismu je kapita-
lismus vitéznym spoleCenskym systémem a ze je cilem Usili zemi, které se snazi nové vybudovat
své hospodarstvi a svou spolecnost? Je snad modelem, ktery mé byt nabidkou zemim ttetiho svéta,
hledajicim cestu skute¢ného hospodarského a spolecenského pokroku?

Odpoved’ je ptirozene slozitd. Oznacuje-li se za "kapitalismus" hospodaisky systém, ktery
uznava zakladni a kladnou tlohu podniku, trhu, soukromého vlastnictvi a z né¢ho plynouci odpo-
veédnosti za vyrobni prostiedky a ulohu svobodnych tvircich sil ¢lovéka v oblasti hospodarstvi,
bude odpoved’ jisté kladna. MoZna by bylo vhodnégjsi hovofit o "podnikatelském hospodarstvi" ne-
bo "trznim hospodéistvi" nebo prosté o "svobodném hospodarstvi". Chépe-li se v§ak pod pojmem
"kapitalismus" systém, v némZz neni hospodarska svoboda vazana pevnym pravnim fadem, ktery ji
davé do sluzeb plné lidské svobody a ktery ji povazuje za zvlastni dimenzi této svobody s jejim

Marxistické feSeni ztroskotalo, ve svété vSak naddle existuje vyclefiovani ze spolecnosti a vy-
kotistovani, zvlasté v rozvojovych zemich, jakoz i lidské odcizeni, zvlasté v primyslovych zemich;
proti t€émto jeviim cirkev dirazné pozveda svlij hlas. Masy lidi stale jesté Ziji ve velké materidlni a
moralni bid€. Zhrouceni komunistického systému jist¢ v mnoha zemich odstrani ptekdzky vécného
a realistického ptistupu k témto problémtim, to vSak k jejich feSeni nestaci. Hrozi nebezpeci, ze se
roz$ifi radikalni kapitalisticka ideologie, kterd odmita se o téchto problémech byt i jen zmifovat,
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protoze se domniva, ze kazdy pokus vyporadat se s nimi je predem odsouzen k nezdaru, a ve slepé
vife prenecha jejich feSeni volnému rozvoji trznich sil.

43. Cirkev neptredklada zadné vlastni modely. Konkrétni a uspésné modely lze nalézt pokazdé
pouze v ramci té které historické situace, Usilim vSech odpovédnych osob, které¢ budou celit kon-
krétnim problémum ve vSech jejich tésn¢ propojenych spolecenskych, hospodaiskych, politickych a
kulturnich aspektech.?* Tomuto usili nabizi cirkev jako nezbytnou duchovni orientaci své socialni
uceni, které — jak jiz bylo feceno — uznava kladny vyznam trhu a podniku, zaroven vsak poukazuje
na to, ze oba tyto faktory museji byt nezbytné¢ zaméfeny na obecné blaho. Uznava i opravnénost
snah délnikd o dosazeni plného respektovani vlastni distojnosti a vétsi ucasti na zivoté podniku.
Ptestoze délnici pracuji spolecné s ostatnimi a pod vedenim jinych, méli by pfece jen v uréitém
smyslu "pracovat na vlastni véei"® a vyuzivat ptitom sv¢ inteligence a svobody.

VSsestranny rozvoj ¢lovéka v praci neni v rozporu s pozadavky vyssi produktivity a vyssiho vy-
tézku prace. Naopak, dokonce je podporuje, prestoze miize oslabit stavajici mocenské poméry. Na
podnik nelze pohlizet vyluéné jako na "kapitadlovou spolecnost"; je to zaroven "spoleCenstvi lidi", k
némuz jako partnefi riiznym zplsobem a se specifickou odpoveédnosti pfispivaji jak ti, ktefi pfinaSe-
ji kapital pottebny pro jeho Cinnost, tak i ti, ktefi se na ni spolupodileji svou praci. K dosazeni téch-
to cill je zapotiebi velkého spolecného nasazeni délnikii, jehoz cilem je osvobozeni a vSestranna
podpora ¢loveka.

Ve svétle "novych véci" dneska znovu vykladame vztah mezi soukromym viastnictvim a uni-
verzdalnim urcenim statkii. Clovék se realizuje prostiednictvim svého rozumu a své svobody, piebira
ptitom jako pfedmét a jako ndstroj véci tohoto svéta a privlastiiuje si je. V tomto lidském kondni
ma své odiivodnéni pravo na iniciativu a pravo na soukromé vlastnictvi. Svou praci se ¢loveék nean-
gazuje jen pro sebe, nybrz i pro ostatni a s ostatnimi: kazdy ptispiva k praci a k blahu ostatnich.
Clovék pracuje, aby uspokojil potieby své rodiny, spoleenstvi, k némuz patii, niroda a kone&né
celého lidstva.®® Kromé toho prispiva k préci jinych, ktefi pracuji v témze podniku, a v progresivné
pokracujicim fetézu solidarity 1 k praci dodavatele, respektive ke spotiebé zdkaznika. Vlastnictvi
vyrobnich prostiedki v primyslu i v zem&délstvi je opravnéné, slouZzi-li praci pfindsejici uZzitek.
Naproti tomu je neopravnéné, neni-li zhodnocovano nebo brani-li v praci ostatnich s cilem dosah-
nout zisku, ktery neplyne z celkového zvySovani objemu prace a spoleCenského bohatstvi, nybrz z
jeho potlacovani, z nepiipustného vykofistovani, ze spekulaci a z rozbijeni solidarity ve svété pra-
ce.®” Takové vlastnictvi nema zadné opravnéni a je zneuzivanim Boha a ¢lovéka.

Povinnost dobyvat sviij chléb v potu tvafe znamena zaroven pravo. Spolecnost, v niz je toto
pravo soustavné upirdno, v niz hospodaisko-politickd opatfeni neumoziuji délnikiim dosahnout
uspokojivého stavu zaméstnanosti, nemuize dojit mravniho opravnéni ani spravedlivého socidlniho
miru.®® Tak jako se osoba plné realizuje ve svobodném sebeobétovani, naléza vlastnictvi své mrav-
ni opravnéni v tom, Ze za nalezitych okolnosti a v nalezité dobé vytvati pracovni piilezitosti a zaru-
ky lidského rtstu pro vSechny.

8 Tamtéz, 36; Pavel VL., apostolsky list Octogesima adveniens, 2-5: |.c., s. 402-405
8 Srov. Jan Pavel., enc. Laborem exercens, 15: I.c., s. 616-618

% Srov. tamtéz, 10: l.c., s. 600-602

8 Srov. Jan Pavel I1., enc. Laborem exercens, 14: |.c., s. 612-616

8 Srov. tamtéz, 18: l.c., s. 622-625



V. kapitola
Stat a kultura

44, Lev XIII. velmi dobie véd¢l, ze je zapotiebi zdravé teorie statu, aby bylo mozno zarucit nor-
mélni rozvoj duchovni a materialni aktivity, pro Zivot lovéka nezbytné.®® V jiné pasazi encykliky
Rerum novarum proto predklada uspotadani spolecnosti na zaklad¢ zakonodarné, vykonné a soudni
moci; to bylo v tehdejsi dobé& v ugeni cirkve novinkou.*® Toto uspofadani odrazi realisticky pohled
na socialni povahu ¢lovéka, kterd vyzaduje odpovidajici zdkonodarstvi k ochrané svobody vsech.
Za timto ucelem je 1épe, je-li kazda moc vyrovnavana jinymi ufady a oblastmi kompetence, které
neptekracuji své zakonné hranice. Je to princip "pravniho statu", v némz vladne zakon, a nikoli
lidska svévole.

Na rozdil od tohoto pojeti zastava v moderni dob¢ totalitarismus marxisticko-leninského razeni
nazor, ze n¢kteti lidé se na zédklad€ hlubsiho poznéani zakonii vyvoje spolecnosti, tfidné podminéné-
ho zvlastniho postaveni nebo kontaktu s vlastnimi zdroji kolektivniho védomi nemohou mylit a
mohou proto uplatiovat narok na vykonavani absolutni moci. Krom¢ toho totalitarismus vznika z
popieni pravdy v objektivnim smyslu; neexistuje-li transcendentni pravda, které poslusen dospéje
clovek ke své tplné identité, pak neexistuje ani zasada, kterd by spolehlivé zarucovala spravedlivé
vztahy mezi lidmi. Jejich tfidni, skupinové a narodni zajmy je nevyhnuteln¢ uvadeji do vzajemného
rozporu. Neni-li uznavana transcendentni pravda, triumfuje sila moci a kazdy se snazi beze zbytku
vyuzivat prostfedki, které ma k dispozici, k prosazovani svych zajmi a nadzori bez ohledu na prava
ostatnich. Clovék je pak respektovan pouze do té miry, Ze ho lze vyuzit jako nastroje pro egoisticky
cil. Kofeny moderniho totalitarismu tkvi tedy v popirani transcendentni diistojnosti ¢lovéka, ktery
je viditelnym obrazem neviditelného Boha. Pravé proto je na zakladé své povahy subjektem prava,
které nesmi porusit jednotlivec, skupina, tfida, narod ani stat. Nesmi to ucinit ani spoleCenska vét-
Sina tim, Ze vystupuje proti mens$ing, utlacuje ji, vykofist'uje nebo se ji snazi znigit. !

45. Kultura a praxe totalitarismu s sebou nesou také popirdni cirkve. Stat nebo strana, kterd véfi,
7e dokéaze v dé&jinach uskuteciiovat absolutni dobro, a ktera sama sebe nadfazuje vSem hodnotam,
nemuze pripustit, aby bylo uznano objektivni kritérium dobra a zla, lisici se od vule vladnoucich
kruhii. Toto kritérium by totiz za urcitych okolnosti mohlo slouzit ke kritickému posuzovani jejich
jednani. To vysvétluje, pro€ se totalitarismus snazi cirkev zni€it nebo si ji alespon podrobit tim, ze
z ni u€ini nastroj svého ideologického aparaitu.92 Totalitni stat ma stale jeste tendenci pohltit narod,
spole¢nost, rodinu, naboZenskéa spolecenstvi a samého €loveka. Obranou svych svobod hdji cirkev
zaroven svobodu ¢loveéka, ktery musi byt posluSen Boha vice nez ¢lovéka (srov. Sk 5,29), svobodu
rodiny, nejriznéjsich spolecenskych organizaci a narodi, kteti vSichni maji svou vlastni samostat-
nost a svrchovanost.

46. Cirkev si vazi systému demokracie, protoze zajiSt'uje ucast obcanli na politickém rozhodova-
ni, zarucuje ovladanym moznost volit a kontrolovat své vlady a v pfipad€ nutnosti je pokojnou ces-

8 Srov. Lev XII1., enc. Rerum novarum, 32-33: |.c., s. 126-128

% Srov. tamtéz, 27: l.c., s. 121n

1 Srov. Lev XIII., enc. Libertas praestantissimum, 10: I.c., s. 224-226

% Srov. 2. vat. koncil, pastoralni konstituce o cirkvi v dne$nim svété Gaudium et spes, 76



tou vyménit.*® Nemiize proto schvalovat vytvafeni uzkych vid&ich skupin, které si uzurpuji moc na
zéklad¢ svych zvlastnich z4jmi nebo ideologickych zamért.

Prava demokracie je moznd pouze v pravnim staté a na zékladé spravného pojeti ¢lovéka. Vy-
zaduje vytvoreni nezbytnych ptedpokladii pro podporu jednotlived vychovou a vzdélavanim ve
jménu pravych idedlt a rovnéz pro podporu "subjektivity" spoleCnosti vytvarenim struktur ucasti a
spoluodpovédnosti. Dnes se projevuje sklon k tvrzeni, Ze agnosticismus a skepticky relativismus
jsou filozofii a zakladnim postojem, jeZ odpovidaji demokratickym politickym formam, a ze vSich-
ni, ktefi jsou pfesvédceni, ze znaji pravdu a trvaji na ni, nejsou z demokratického hlediska divery-
hodni, protoze neakceptuji, Ze pravda je urovana vétsinou, piipadné ze kolisa podle rozdilné poli-
tické rovnovahy. V této souvislosti je tfeba fici, Ze neexistuje-li zddna konecna pravda, ktera tidi
politické jednani a dava mu orientaci, 1ze ideje a presvédceni snadno zneuzit pro mocenské tcely.
Jak dokazuje historie, demokracie bez hodnot se snadno méni v otevienou nebo skrytou totalitu.

Cirkev nezavira o€i ani pied nebezpe¢im fanatismu nebo fundamentalismu téch, ktefi se do-
mnivaji, ze ve jménu pseudovédecké nebo pseudonabozenské ideologie mohou jinym lidem vnutit
svou predstavu o tom, co je pravdivé a dobré. Krestanskd pravda takova neni. Kiestanska vira,
ktera neni ideologii, nechce pestrou socialné-politickou skutenost vtésnavat do prisného schématu.
Uznava, Ze v historii se zivot ¢lovéka odehrava v rozdilnych a ne vZdy dokonalych podminkach.
Proto patii k piistupu cirkve, ktera vzdy potvrzuje transcendentni distojnost lidské osoby, respek-
tovéani svobody.**

Svoboda vsak nabyva své plné hodnoty teprve pfijetim pravdy. Ve svété bez pravdy ztraci svo-

boda sviij zéklad a clovek je vystaven sile vasni a otevienych nebo skrytych podminénosti. Kiestan
zije ve svobodé¢ (srov. Jan 8,31-32) a slouZi ji, kdyz podle pravdy, kterou poznal, stale plni své po-
slani. V dialogu s ostatnimi lidmi vénuje pozornost kazdému projevu pravdy, s nimz se setka v Zi-
voté a kultufe jednotlivcell a ndrodl; neptestava vSak dosvédcovat vSechno to, ¢emu ho naucila jeho
vira a spravné pouzivani rozumu.”
47. Po padu komunistické totality a ¢etnych jinych totalitnich rezimt a rezimd "narodni bezpec-
nosti" prozivdme dnes pfevahu, byt' ne nespornou, demokratického ideélu, spojeného s Zivym po-
védomim lidskych prav a péci o jejich dodrzovani. Pravé proto vSak museji narody, které novée
formuji své vnitini uspotfadani, poskytnout demokracii vyslovnym uznanim téchto prav vérohodny
pravo rist po zplozeni v mat¢in¢ liné, pravo zit v Gplné rodiné a v mravném prostiedi, vhodném
pro vyvoj a rozvoj osobnosti, pravo dovést svlij rozum a svobodu ke zralosti hledanim a nalézanim
pravdy, pravo podilet se na praci pfi vyuZivani statki zem¢ a ziskavat z ni obZivu pro sebe a své
blizké, pravo svobodné zalozit rodinu a plodit a vychovavat déti za odpovédného uplatiovani
vlastni sexuality. Zdrojem a syntézou téchto prav je v urcitém smyslu nabozenska svoboda, chapa-
na jako pravo it v pravdé vlastni viry a v souladu s transcendentni diistojnosti vlastni osoby.*’

Ani v zemich s demokratickymi formami vlady nejsou tato prava vzdy plné respektovana. Ne-
mame zde na mysli pouze skandélni jev umélého pteruseni téhotenstvi, nybrz i riizné znamky krize

% Srov. tamtéz, 29; Pius XII., vano&ni rozhlasové poselstvi z 24. prosince 1944: AAS 37 (1945), s. 10-20
% Srov. 2. vat. koncil, deklarace o nabozenské svobod& Dignitatis humanae

% Srov. Jan Pavel 11., enc. Redemptoris missio, 11: L'Osservatore Romano, 23.1.1991

% Srov. tamtéz, 17: L.c., s. 1572-1580

7 Srov. Poselstvi k Svétovému dni miru r. 1988: l.c.,s. 1572-1580



demokratickych systémi, které, jak se zda, ztraceji schopnost rozhodovat se pro obecné blaho. Po-
zadavky spolecnosti se v téchto zemich v soucasné dobé nehodnoti podle kritérii spravedlnosti a
mravnosti, nybrz spiSe z hlediska volebniho postoje nebo finanéni sily skupin, které je podporuji.
Takovéto deformace politického chovani vyvolavaji ¢asem nedtvéru a lhostejnost a pak i slabnuti
politické ucasti a pocitu pospolitosti mezi obyvatelstvem, které se citi podvedeno a zklamano. Z
toho vyplyva rostouci neschopnost zaclenit jednotlivé zajmy do Sirokého pojeti obecného blaha.
Toto pojeti neni jen prostym souctem jednotlivych zajmii, znamena jejich zhodnoceni a uspotradani
na zéklad¢ vyvazené hierarchie hodnot a konecn¢ na zéklad¢ jasného pochopeni diistojnosti a prav
lidské osoby.*®

Cirkev respektuje oprdvnénou samostatnost demokratického radu. Nepftislusi ji vyjadiovat se
ve prospéch toho ¢i onoho institucionalniho nebo ustavodarného feseni. Jejim ptispénim k tomuto

wrv e

stalo ¢lovekem. >

48. Tyto vSeobecné uvahy se odrazeji 1 v uloze statu v hospodarské oblasti. Hospodaistvi, zvlaste
pak trzni hospodarstvi, se nemize odehravat v institucionalnim, pravnim a politickém vakuu. Nao-
pak, predpoklada jistotu individualni svobody a vlastnictvi, jakoz i stabilni ménu a vykonné vetejné
sluzby. Hlavnim tUkolem stitu proto je zarucovat tuto jistotu tak, aby ten, kdo pracuje a vyrabi,
mohl uzivat plodi své prace a byl motivovéan k tomu, aby ji vykonaval efektivné a f4dné€. Nedosta-
tek jistoty provazeny korupci statnich uradt a Sitenim necistych zdrojii obohacovani a snadného
zisku, dosazeného protipravni nebo ¢isté spekulativni cestou, je jednou z hlavnich piekazek rozvoje
a fadného stavu hospodaistvi.

Dalsim tkolem statu je kontrolovat a fidit dodrzovani lidskych prav v hospodarské oblasti. Pr-
votadou odpovédnost v této oblasti vSak nenese stat, nybrz jednotlivé skupiny a sdruzeni, na néz se
spolec¢nost déli. Stat by nemohl pfimo zajistit pravo vSech obcanl na préci, aniz by organizoval
veSkery hospodatsky zivot a potlatoval svobodnou iniciativu jednotlivcl. To vSak neznamena, Ze
nema v této oblasti viibec Zadnou pravomoc, jak tvrdi ti, kdo prosazuji naprosté zruseni pravidel v
hospodaiské oblasti.

Naopak, stat ma dokonce povinnost podporovat ¢innost podnika tim, ze vytvari podminky pro
zajisténi pracovnich pftilezitosti. Musi tuto ¢innost podnécovat tam, kde se jevi jako nedostatecna,
ptipadné brat pod svou ochranu v krizovych obdobich.

Stat ma dale pravo zasahovat, kdyZ monopoly brzdi rozvoj nebo mu brani. Kromé téchto ukolt
koordinace a fizeni rozvoje v8ak muze ve vyjimeénych ptipadech prevzit zdstupné funkce, jsou-li
socidlni skupiny nebo podnikatelské systémy pftili§ slabé nebo teprve vznikaji, a nejsou proto dosud
schopny plnit svou tlohu. Takové¢ intervence, k nimz vedou naléhavé diivody obecného blaha, vSak
museji byt ¢asové co nejvice omezeny, aby nezbavovaly uvedené skupiny a systémy trvale jejich
vlastni pravomoci a aby nadmérné nezvétSovaly rozsah statnich zasaht. To by Skodilo jak hospo-
darské, tak obcanské svobodé.

V poslednich letech jsme byli svédky znacného rozsifeni téchto intervenci, coz vedlo do urcité
miry k novému typu statu, k "socidlnimu statu". Tento vyvoj probihal v nékterych statech s cilem
vhodné prekonat cetné nedostatky a uspokojit nejriznéjsi potieby odstranénim forem bidy a vyko-

% Srov. 2. vat. koncil, pastoralni konstituce o cirkvi v dne$nim svété Gaudium et spes, 26
% Srov. tamtéz, 22



fistovani, nediistojnych clovéka. Vyskytlo se vSak nemalo riznych vystrelkt a ptipadl zneuzivani,
které zvlasté v posledni dob¢ vyvolaly ostrou kritiku socialniho statu, ktery byl oznacovan za "zao-
patfovaci stat". Funk¢ni poruchy a nedostatky v socidlnim staté¢ vychazeji z nespravného pochopeni
ukolu statu. I v této oblasti musi platit princip subsidiarity. Nadfazena spolecnost nesmi zasahovat
do vnitiniho Zivota podfizené spole¢nosti tim, ze by ji oloupila o jeji pravomoci. M4 ji nanejvys
podporovat a pomadhat ji k tomu, aby sladila své jednani s jedndnim ostatnich spolecenskych sil s
ohledem na obecné blaho.'®

Socialni stat, ktery pfimo zasahuje a olupuje spole¢nost o jeji odpovédnost, zptisobuje ztratu
lidské energie a ptebujelost statnich aparati, které ovlada vice byrokraticka logika nez snaha slouzit
obcaniim; ruku v ruce s tim jde nesmirné zvySovani vydaji. Zda se, ze nouzi skutecné 1épe zna a
nakupené potieby dokaze 1épe uspokojovat ten, komu jsou nejblizsi a kdo se stava bliznim stradaji-
cich. Je tieba dodat, ze Casto nevyzaduje urcity druh potieb pouhou hmotnou podporu, nybrz ze je
tieba vyslySet hlubsi lidskou bidu a pozadavky. Pomysleme na situaci uprchliki, pristéhovalct,
starych nebo nemocnych lidi a vSech téch, kdo potiebuji podporu a péci, jako je tomu v piipadé
narkomanil. To vSechno jsou lidé, kterym miiZze Gi€¢inn€ pomoci jen ten, kdo jim nabidne kromé po-
titebné 1é¢by také uptimnou bratrskou pomoc.

49. 'V této oblasti cirkev, vérna piikdzani Krista, svého zakladatele, odedavna piispiva svym di-
lem, aby poskytla potfebnému ¢lovéku materidlni podporu, ktera ho neponizi a nedegraduje na
pouhy objekt péce, nybrz pomtize mu dostat se z této Spatné situace tim, ze podpofti jeho lidskou
distojnost. S velkou vdécnosti Bohu je nutno poukazat na to, ze G¢inna laska k bliznimu v cirkvi
nikdy nevyhasla a dnes mnohostranné a potésitelné smi. Zvlastni zminku zasluhuji v této souvislos-
ti dobrovolné sluzby, které cirkev podporuje tim, ze podnécuje vSechny ke spolupraci a podporuje a
povzbuzuje je v jejich iniciativach.

K ptfekonani dnes rozsifeného individualistického zpisobu mysSleni je tfeba konkrétni snahy o
solidaritu a ldsku, kterd zacina v rodiné oporou, kterou si manzelé poskytuji navzajem, a pak vza-
jemnou péci generaci. Rodina se tak stava 1 pracovnim a soliddrnim spoleCenstvim. Stava se vSak,
ze rodina, je-li ochotna pln¢ dostat svému poslani, zistane bez nezbytné podpory statu, a proto ne-
ma dostatek prostiedkili. Je nezbytné nutné podporovat nejen rodinnou, nybrz 1 socialni politiku,
jejimz hlavnim cilem musi byt rodina sama. Ji je nutno pomahat poskytovanim odpovidajicich pro-
sttedkll a uc¢innych forem podpory pfi vychové déti i pii péci o staré obCany, aby se zabranilo jejich
vyclenéni z uzsiho rodinného kruhu, a tim znovu posilit vztahy mezi generacemi.lo1

Kromé rodiny plni 1 jiné spolecenské mezi skupiny vyznamné Ulohy a aktivizuji specifické sité
solidarity. Tyto skupiny skutecné vyzravaji v prava spolecenstvi osob, ozivuji spolecenské vztahy a
brani odosobnéni mas a jejich padu do anonymity, coz je v modernich spolecnostech bohuzel ¢as-
tym jevem. Clovék Zije v mnohotvarnych mezilidskych vztazich, z nichz vyrista "subjektivita spo-
le¢nosti". Jedinec je dnes Casto drcen mezi dvéma pdly, statem a trhem. Mnohdy vznika dojem, Ze
clovek existuje pouze jako vyrobcee a spotiebitel zboZi nebo jako objekt statni spravy. Zapomina se
na to, ze koneénym cilem lidského souziti neni trh ani stat, nebot’ sam ¢lovék ma jedine¢nou hod-

1% Srov. Pius XI., enc. Quadragesimo anno, I: l.c., s. 184-186
1%L Srov. Jan Pavel II., apostolska adhortace Familiaris consortio, 45: AAS 74 (1982), s. 236n



notu, jiz maji stat a trh slouzit. Clovék je predeviim bytosti, ktera hleda pravdu, snazi se podle ni Zit
102

a odhalovat jeji tajemstvi v trvalém dialogu, ktery zahrnuje i minulé a budouci generace.
50. Toto oteviené hledani pravdy charakterizuje kulturu naroda. Mlada generace vzdy piehodno-
cuje dédictvi prfedavanych a prejimanych hodnot. Pfehodnocovat neznamend nutné nicit nebo pie-
dem odmitat. Znamena to predevsim tyto hodnoty ovéiovat ve vlastnim Zivoté a timto existenénim
ovéfenim si je Zivotnéji, aktudln€ji a osobnéji osvojit. Pfitom je nutno rozliSovat mezi tim, co tra-
di¢né plati, a mezi nepravdami, omyly a zastaralymi formami, které 1ze nahradit jinymi, souc¢asn¢j-
Simi.

V této souvislosti je tfeba pripomenout, Ze se do kultury narodit zapojuje i evangelizace, ktera ji
podporuje na jeji cesté k pravdé a pomahd ji v jeji snaze o tiibeni a obohacovani.'®® Pokud se viak
kultura uzavira sama v sob¢ a snaZzi se zvéénovat zastaralé zivotni formy, odmita-li jakoukoliv ko-
munikaci a jakykoliv spor o pravdé o ¢lovéku, je neplodna a upada.

51. Vesker¢ lidské konani se odehrava v kultufe a oboji na sebe vzéjemné plisobi. K pfimétenému
formovani této kultury je tfeba zapojeni celého Cloveka, ktery v ni rozviji své tvirci schopnosti,
svou inteligenci, své védomosti o svéte a o Clovéku. Kromé toho do ni vnési svou schopnost sebeo-
vladani, osobni obéti, solidarity a ochoty podporovat obecné blaho. Proto se prvni a nejdilezitéjsi
prace uskuteciiuje v srdci cloveka. Zpusob, jakym se ¢lovek stara o budovani své budoucnosti, za-
visi na tom, jak pojima sam sebe a sviij cil. V této roviné spociva specificky a rozhodujici prinos
cirkve k pravé kulture. Cirkev podporuje kvalitu lidskych postoji, které davaji prednost kultufe
miru pired modely, které ponizuji ¢lovéka v lidské mase, podceiiuji tlohu jeho iniciativy a jeho
svobody a jeho velikost spatfuji pouze v konfliktech a valkach. Cirkev kona tuto sluzbu tim, ze
hlasa pravdu o stvoreni svéta, ktery Bih dal do rukou c¢lovéka, aby ho svou praci zarodioval a
zdokonaloval, a pravdu o vykoupeni, kterym Syn BoZi spasil vSechny lidi a zaroven je spojil tim, Ze
je ucinil odpovédnymi za sebe navzdjem. Pismo svaté k nam neustale hovoii o u€¢inné pomoci bliz-
nimu a konfrontuje nés se spoluodpovédnosti, ktera méa obsahnout v§echny lidi.

Tento poZzadavek se nezastavuje na prahu vlastni rodiny ani ndroda nebo statu. Zahrnuje celé
lidstvo, takZe Zadny ¢lov€k nemulZe byt neti¢astnym nebo lhostejnym k osudu jiného €lena lidské
rodiny. Nikdo nemutze tvrdit, Ze neni odpovédny za osud svého bratra (srov. Gn 4,9; Lk 10, 20-37;
Mt 25, 31-46). Pravé pozorna a laskava péce o blizniho v nouzi, dnes usnadnéna i novymi komuni-
kacnimi prostfedky, které lidi vzajemné pfibliZily, je zvlasté dilezita pii hledani jinych moZnosti
feSeni mezinarodnich konflikt, neZ je valka. Da se snadno tvrdit, Ze straslivé nasili a prostfedky
ni¢eni, k nimz maji pfistup 1 stfedni a malé mocnosti, a stale t€snéjsi vzdjemné vztahy mezi narody
celé zemé ztéZuji nebo prakticky znemoziiuji omezeni G€inkt konfliktu.

52. Papez Benedikt XV. a jeho néstupci jasné rozpoznali toto nebezpeéi.104 Ja sam jsem u prilezi-
tosti nedavné dramatické valky v Perském zalivu opakoval vyzvu: "Nikdy vice valku!!!" Ne, nikdy
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192 Srov. Jan Pavel 11., projev ve vykonné radé UNESCO (2. &ervna 1980): AAS 72 (1980), s. 735-752

103 Srov. Jan Pavel I1., enc. Redemptoris missio, 39, 52; L'Osservatore Romano, 23.1.1991

1% Srov. Benedikt XV., adhortace Ubi primum (8. zafi 1914): AAS 6 (1914), s. 501n; Pius XI., rozhlasové poselstvi
katolickym véticim a celému svétu (29. srpna 1938) AAS: 30 (1938), s. 309n; Pius XII., rozhlasové poselstvi celému



valku, ktera zanechava trvalou stopu hnévu a nenavisti a ztézuje spravedlivé feseni problému, které
ji vyvolaly! Jako v jednotlivych statech kone¢né nadesSel Cas, kdy na misto osobni msty a odplaty
nastoupila vlada zakona, je nyni naléhavé nutné, aby se podobny pokrok uskute¢nil i v mezinarod-
nim spolecenstvi narodi. Nesmime nikdy zapominat, ze valka ma vzdy redlné a zavazné pficiny:
utrpéné bezpravi, mateni opravnénych snah, bidu a vykofistovani zoufalych mas lidi, ktefi nevidi
realnou moznost zlepseni své situace pokojnou cestou.

Proto jiné jméno miru zni rozvoj.’®® Stejn jako existuje spoleéna odpovédnost za zabrandni
valce, existuje 1 spolecna odpovédnost za podporovani rozvoje. Stejn¢ jako je na narodni Grovni
mozné a nutné budovat socidlni hospodarstvi, které orientuje fungovani trhu na obecné blaho, tak je
nutno piijmout vhodna opatfeni i na mezindrodni Grovni. Je tedy zapotrebi velkého usili o vzajemné
porozumeéni, o vzdajemné poznani a o zvySeni citlivosti svedomi. To je ona vytouzena kultura, diky
niz roste divéra v lidskou vykonnost chudého, a tim i1 v jeho schopnost zlepSit svou situaci praci,
popt. prispét k hospodarské prosperité. K tomu je vSak chudému — at’ jednotlivci nebo narodu —
tieba nabidnout skute¢né piijatelné podminky. Vytvofit takové podminky je tkolem celosvétové
spoluprdce pro rozvoj. Znamena to rovnéz zfici se pozic zarucujicich zisk a moc, jimiz hospodaf-
stvi primyslovych statd disponuje k vlastnimu prosp&chu.'®

Muze to s sebou nést zdsadni zmény zavedeného zivotniho stylu, aby se zabranilo plytvani pfi-
rodnimi a lidskymi zdroji a aby bylo vSem narodiim a lidem zemé& umoznéno v dostateéné mife se
na nich podilet. S tim se ov§em musi pojit i vyuzivani novych materialnich a duchovnich statkt
jako plodua prace a kultury dnesnich okrajovych narodd, aby se tak dospélo ke globalnimu oboha-
ceni rodiny néarod.

svétu (24. srpna 1939): AAS 31 (1939), s. 333-335; Jan XXIII., enc. Pacem in terris, 111; Pavel VI., projev v OSN (4.
fijna 1965): AAS 57 (1965), s. 877-885

1% Srov. Pavel V1., enc. Populorum progressio. 76-77: I.c., s. 294n

106 Srov. Jan Pavel I1., apostolska adhortace Familiaris consortio, 48: op. cit., s. 139n



V1. kapitola
Clovék je cesta cirkve

53. Ohledné bidy proletariatu Lev XIIIL. fekl: "S davérou a s plnou opravnénosti pfistupujeme k
projednéavani tohoto pfedmétu ... Kdybychom mlceli, nutné by to vyvolavalo dojem, ze jsme zane-
dbali svou povinnost."'%” Cirkev v uplynulych sto letech opakované vyjadfovala své stanovisko,
kdyz zblizka sledovala vyvoj socialni otdzky. Necinila to jisté proto, aby ziskala nazpét minula pri-
vilegia, nebo aby vnucovala jinym své ndzory. Jejim jedinym cilem byla péce o cloveka a odpo-
vednost za tohoto cloveka, kterého ji sveril Kristus, a ktery je, jak zdtraznil 2. vatikdnsky koncil,
jedinym tvorem na zemi, kterého Biih stvofil kvili nému samému, to je, aby mél podil na vécné
spase. Nejde o "abstraktniho" ¢lovéka, nybrz o ¢loveéka skutecného, "konkrétniho" a "historického".
Jde o jednoho kazdého clovéka, nebot’ kazdy je zahrnut do tajemstvi vykoupeni, s kazdym je Kris-
tus timto tajemstvim navéky spojen.108 Z toho plyne, Ze cirkev nesmi ¢lovéka opustit a Ze "tento
clovék je jakoby prvni cestou, kterou musi cirkev kracet pii plnéni svého ukolu ... cestou, kterou
vytycil sam Kristus a kterd neménné vede tajemstvim vtéleni a vykoupeni"'®®.

Toto je jedina zéasada, kterou se fidi socidlni nauka cirkve. Jestlize cirkev tuto zasadu, pfede-
vS§im od data, které si dnes pfipominame, systematicky vykladala, pak proto, Ze horizont cel¢ho

NP4

bohatstvi cirkevni nauky predstavuje ¢loveék ve své konkrétni realité, jako hfisnik i jako spravedli-
vy.

54. Dnesni socidlni nauka se zamé&tuje zvlasté na cloveka, ktery je viazen do stavby moderni spo-
lecnosti spletitym predivem vztahl. Spolecenské védy a filozofie slouzi k vykladu ustredniho po-
staveni cloveka ve spolecnosti; diky nim je €loveék schopen 1épe chépat sebe sama jako "socidlni
bytost". AvSak pouze vira mu plné odhaluje jeho pravou identitu. Z této identity vychazi socidlni
nauka cirkve. Jejim cilem je za ptispéni véd a filozofie pomahat ¢lovéku na jeho cesté ke spase.
Encykliku Rerum novarum lze povazovat za vyznamny piispévek k rozboru spolecenské a hos-
podatskeé situace konciciho 19. stoleti. Jeji zvlastni hodnota vSak spociva v tom, Ze je dokumentem
magisteria, ktery se spolu s mnoha dalSimi dokumenty tohoto druhu zaclenuje do evangelizacniho
ukolu cirkve. Z toho plyne, Ze socidlni nauka mé vyznam ndstroje zveéstovani viry. Jako takova
zvéstuje kazdému clovéku Boha a mysterium spasy v Kristu a odhaluje tak ¢lov€ku ¢loveka samé-
ho. Pouze a vyhradné v tomto svétle se zabyva jinymi otazkami: lidskymi pravy jednotlivce, zvlaste
"proletariatu", rodinou a vychovou, tkoly statu, narodnim a mezinarodnim uspofadanim, hospodat-
skym Zivotem, kulturou, valkou a mirem, respektovanim Zivota od okamziku poceti az do smrti.

55. Cirkev pfijima "smysl ¢loveka" z Boziho zjeveni. "K poznéni ¢loveéka — pravého, celého ¢lo-
veéka — je tfeba poznat Boha," fekl Pavel V1. a citoval hned poté svatou Katefinu Sienskou, kterd v
modlitbé& vyslovila tutéz myslenku: "V tvé povaze, vé&ny Boze, poznam svou vlastni povahu."**°

Proto je kiestanska antropologie ve skutecnosti kapitolou teologie a socialni nauka cirkve, kte-

rd se ujima cloveéka a stara se o ného a o jeho chovani ve svété, patii z t€hoz divodu "do oblasti

197 Enc. Rerum novarum, 13: l.c., s. 207

198 Srov. Jan Pavel I1., enc. Redemptor hominis, 13: I.c., s. 283

199 Tamtéz, 14: Lc., s. 284n

10 pavel VI., homilie na zavére&ném zasedani 2. vatikanského koncilu (7. prosince 1965): AAS 58 (1966), s. 58



teologie, zv14ste teologie moralni"**. Ukazuje se, Ze teologick4 dimenze je neodmyslitelna jak pro

vyklad, tak i1 pro feSeni dneSnich problému lidského souziti. Plati to, abychom to vyjadrili se vsi
zietelnosti, jak o "ateistickém" feSeni, které olupuje ¢lovéka o jeho zakladni, totiz duchovni staveb-
ni kameny, tak i o permisivnich a konzumistickych feSenich, ktera se pod riznymi zdminkami snazi
presvédcit cloveéka o jeho nezavislosti na veskerych zdkonech a na Bohu tim, ze ho uzaviraji do
egoismu, Skodlivého pro n¢ho samého i pro ostatni.

Kdyz cirkev zvéstuje cloveku Bozi spasu, nabizi mu prostfednictvim svatosti zivot véény; kdyz
dava jeho zivotu orientaci prikdzanim lasky k Bohu a lasky k bliznimu, piispiva k obohaceni dii-
stojnosti ¢loveéka. Tak jako se nikdy nemuize vzdat svého nabozenského a transcendentniho poslani
pro ¢lovéka, je si cirkev védoma, Ze jeji plisobeni i dnes narazi na obtize a piekazky. Proto se s no-
vymi silami a novymi metodami pousti do evangelizace, kterd podporuje rozvoj celého ¢loveka. 1
"2 tak jako
se o to snazila od pocatku své existence na spolecné cesté s ¢lovékem celymi déjinami. Encyklika
Rerum novarum je toho vymluvnym ditkazem.

na zacatku tietiho tisicileti ziistava "znamenim a zastitou transcendence lidské osoby

56. V den stého vyroci této encykliky bych chtél podekovat v§em, kdo se zaslouzili o studium,
prohlubovani a §ifeni kiest'anské socidlni nauky. Pfi tom je nezbytnd spoluprace mistnich cirkvi, a
mym pifanim je, aby toto jubileum bylo novym podnétem ke studiu, Sifeni a uplatiiovani této nauky
v nejriznéjSich oborech.

Zv1aste si pteji, aby vesla ve znamost a uplatiiovala se v zemich, kde se po padu realného socia-
lismu projevuje vazna dezorientace pii praci na obnové. Hrozi nebezpeci, ze zdpadni zemé budou v
tomto ztroskotani jednostranné spatiovat vitézstvi svého hospodarského systému a nebudou dbat o
uskuteciiovani potfebnych korektur svych systémi. Zemé tietiho svéta se nalézaji vice nez kdy dfi-
ve v dramatické situaci zaostalosti, kterd je kazdym dnem vaznégjsi.

Poté, co Lev XIII. vylozil zasady a smérnice pro feSeni délnické otazky, napsal v zavéru ency-
kliky rozhodujici vétu: "At se kazdy ujme svého ukolu, a to co nejrychleji, aby se ohromné zlo,
které se uz zahnizdilo, nestalo nenapravitelnym tim, Ze se 1éceni odklada." A dale dodal: "Pokud
jde o cirkev, nikdy a nikterak nezanedbé své povinnosti ani v této véci."*®

57. Cirkev nesmi pohlizet na socidlni poselstvi evangelia jako na teorii, nybrz predevs§im jako na
zéklad a motivaci jednani. Pod vlivem tohoto poselstvi rozdali néktefi kifest'ané sviij majetek chu-
dym a vydali tak svédectvi, Ze navzdory rozdilnému socidlnimu ptivodu je mozné mirové a solidar-
ni souziti. Cerpajice silu z evangelia, obdélavali mnisi po staleti piidu, fadovi bratii a sestry zakla-
dali nemocnice a Utulky pro chudé, bratrstva, muZi a Zeny ze vSech vrstev se starali o potiebné a
okrajové skupiny spolecnosti. Byli pfesvédceni, ze Kristova slova: "Cokoliv jste ucinili jednomu z
téchto mych nepatrnych bratii, mné jste ucinili" (Mt 25, 40), nesmé&ji zUstat zboZnym pianim, nybrz
se museji stat konkrétnim zivotnim zavazkem.

Cirkev si dnes vice nez kdy jindy uvédomuje, Ze jeji socialni poselstvi nalezne vérohodnost a
autoritu spiSe ve svédectvi c¢inii nez v jeho vnitrni diislednosti a logice. I z toho védomi prameni jeji
prvoiadé nasazeni pro chudé¢, které nikdy nevylucuje ani nediskriminuje jiné skupiny. Jde o nasa-

111 3an Pavel I1., enc. Sollicitudo rei socialis, 41: I.c., s. 571

U2 5 vat. koncil, pastoralni konstituce o cirkvi v dne$nim svété Gaudium et spes, 76; srov. Jan Pavel Il., enc. Re-
demptor hominis, 13: l.c., s. 283

113 Enc. Rerum novarum, 45: I.c., s. 143



zeni, které se netykd pouze materialni chudoby, protoze, jak zndmo, zvlas§t€¢ v moderni spole¢nosti
se setkavame s Cetnymi formami ne pouze hospodaiské, nybrz i kulturni a ndbozenské chudoby.
Svou laskou k chudym, kterd je rozhodujici a patii k jejim pevnym tradicim, se cirkev obraci ke
svétu, v némz navzdory technickému a hospodatskému pokroku hrozi nebezpeci, ze chudoba nabu-
de gigantickych forem. V zapadnich zemich mame rozmanitou chudobu okrajovych skupin, starych
a nemocnych, obéti konzumismu, a krom¢ toho jesté bidu Cetnych emigrantli. V rozvojovych ze-
mich se na obzoru rysuji dramatické krize, nebudou-li véas pfijata mezinarodné navzajem koordi-
novana opatient.

58. Laska k ¢loveku a predevsim k chudému cloveéku, v némz cirkev vidi Krista, nabyva své kon-
krétni podoby v podporovani spravedinosti. Nikdy ji nebude mozno plné uskute¢nit, budou-li lidé v
potfebném c¢loveku, ktery prosi o pomoc pro svij zivot, spatiovat nevitaného dotéravce nebo bie-
meno, a ne piilezitost k dobrému, moznost ziskat vétsi bohatstvi. Teprve toto védomi jim doda od-
vahu postavit se riziku a zméné, které v sob¢ skryva kazda vérohodna snaha pomoci jinému ¢lové-
ku. Nejde pouze o to, davat z prebytku, nybrz oteviit celym narodim pfistup do sféry
hospodaiského a lidského rozvoje, z niz jsou vyclenény nebo vylouceny. K tomu nestaci davat z
prebytku, ktery nas svét hojné produkuje. Je k tomu zapotiebi predev§im zmény zplsobu Zivota,
modell vyroby a spotieby a zkostnatélych mocenskych struktur, jez dnes ovladaji spolecnost. Ne-
jde o to, nicit nastroje spolecenského tadu, které se osvéd¢ily, nybrz orientovat je na spravné ché-
pané obecné blaho celého lidstva. Dnes stojime pted takzvanym "celosvétovym hospodaistvim" —
jevem, ktery jisté nelze zavrhovat, nebot’ obsahuje mimotadné moznosti ke zvySeni prosperity. Sta-
le diraznéjsi je vSak pozadavek, aby této vzriistajici internacionalizaci hospodarstvi odpovidaly
ucinné mezinarodni kontrolni a fidici organy, které by orientovaly hospodaistvi na obecné blaho.
Toho neni jednotlivy stat, byt by byl nejmocnéjsi na svété, sim schopen. Aby se dospélo k takové-
mu vysledku, musi zavladnout shoda mezi velkymi zemé&mi a v mezinarodnich organech museji byt
spravedlivé zastoupeny zajmy velké lidské rodiny. Je také nutno, aby se pii posuzovani disledk
jejich rozhodnuti vzdy piihlizelo k tém narodiim a zemim, které na mezinarodnim trhu nemaji pti-
liSnou véhu, nybrz v kterych se nahromadila nejkrutéjsi a nejvétsi bida a které potiebuji vetsi roz-
Vojovou pomoc. V této oblasti toho jesté bezesporu zbyva mnoho vykonat.

59. Aby tedy bylo ucinéno spravedlnosti zadost a aby byly snahy lidi o jeji dosazeni uspesné, je
zapotiebi daru milosti, ktery pochazi od Boha. Jejim pusobenim se v soucinnosti se svobodou ¢lo-
véka uskuteciiuje ona tajemna pfitomnost Boha v historii, kterd je Prozietelnosti.

Novou zkuSenost prozitou v ndsledovani Krista je tfeba ostatnim lidem sd¢lit v konkrétnosti je-
jich obtizi, sporti, tkolll a problému, aby byly osviceny svétlem viry a zlid$tény. Tato vira totiz
pomaha nejen nalézt feSeni, nybrz rovnéz umoznuje lidsky proZzivat situace utrpeni tak, aby se v
nich ¢lovek neztratil a nezapomnél na svou diistojnost a na své poslani.

Socialni nauka kromé toho obsahuje dilezitou interdisciplinarni dimenzi. S cilem 1épe uplatnit
v riznych a stale se ménicich socidlnich, hospodarskych a politickych oblastech pravdu o ¢lovéku
vstupuje tato nauka do dialogu s riznymi disciplinami, které se clovékem zabyvaji, sjednocuje je-
jich pfispévky a pomaha jim oteviit se v §ir§Sim horizontu sluzbé ¢lovéku, poznanému a milované-
mu v plné §ifi jeho poslani.



Kromé interdisciplindrni dimenze je pak nutno zminit se o praktické a v ur¢itém smyslu expe-
rimentalni dimenzi této nauky. Ta je zalozena na stietdvani kirestanského zivota a svédomi se situa-
cemi tohoto svéta a projevuje se usilim, které vyvijeji jednotlivci, rodiny, kulturni a vetejni Cinitelé,
politici a statnici, aby dali kfestanskému zivotu podobu a uplatnéni v déjinach.

60. Kdyz Lev XIII. vyhlasoval zdsady feSeni d€lnické otazky, napsal: "Tato nesmirné dilezita
114

otazka vyzaduje také praci a uGsili i jinych Ciniteld. Byl presvédcen o tom, ze obtizné problémy
vyvolané primyslovou spolecnosti 1ze feSit jen spolupraci vsech sil. Toto konstatovani se stalo tr-
valou soucasti socialni nauky cirkve. To mimo jiné vysvétluje, pro¢ Jan XXIII. vénoval svou ency-
kliku o miru také "vSem lidem dobré ville".

Papez Lev XIII. ovSem s bolesti konstatoval, ze ideologie tehdejsi doby, zvlasté liberalismu a
marxismu, tuto spolupraci odmitaly. Od té doby se mnohé zménilo, zvlasté v poslednich letech.
Dnesni svét je si vice védom toho, Ze feSeni vaznych narodnich a mezinarodnich problémi neni jen
otazkou hospodafstvi nebo pravniho ¢i spolecenského fadu, nybrz ze vyzaduje jasné eticko-
nabozenské hodnoty, jakoz i zménu smysleni, chovani a struktur. Cirkev se citi zvIasté povinovéna
tento piispévek poskytnout, a jak jsem jiz napsal v encyklice Sollicitudo rei socialis, 1ze opravnéné
doufat, ze k tomu, aby socialni otdzka ziskala nezbytny mravni zaklad, maze piispét i velka skupina
lidi, ktefi se nehlasi k Zadnému naboZenstvi.'™® V témze dokumentu jsem rovn&z vyzval kiestanské
cirkve a vSechna velka svétova naboZenstvi, aby poskytly jednomysiné svédectvi o spole¢ném pie-
svédéeni o diistojnosti ¢loveka, ktery byl stvofen Bohem.™® Jsem totiz presvédden, Ze naboZenstvi
pfipadne dnes i zitra prvotada tloha pfi zachovani miru a pfi budovani spolecnosti dustojné ¢love-
ka.

Na druhé strané se ochota k dialogu a ke spolupraci tyka vsech lidi dobré vile, zvlasté pak téch
osob a skupin, které¢ maji na nadrodni 1 na mezinarodni urovni zvlastni odpovédnost v politické, hos-

podafské i socidlni oblasti.

61. "Témeéf otrocka poroba" na pocatku primyslové spoleCnosti pfinutila mého predchidce
ujmout se slova na obranu ¢lovéka. Tomuto zavazku zstala cirkev v nasledujicich sto letech vérna.
Zasahla do bouflivé faze tfidniho boje po prvni svétové vélce, aby clovéka hdajila pred hospodar-
skym vykoftistovanim a pted tyranii totalitnich systémut. Ucinila distojnost ¢loveka stfedem svého
socidlniho poselstvi po druhé svétové valce, kdyZ trvala na univerzalnim ur¢eni hmotnych statkii,
na spolecenském fadu bez utlaku, zaloZzeném na duchu spolupréce a solidarity. VZdy zduraziiovala,
ze Clovek a spolecnost nepotiebuji pouze hmotné statky, nybrz i duchovni a ndbozenské hodnoty.
Stale vice si uvédomovala, ze ptiliS§ mnoho lidi nezZije v blahobytu zdpadniho svéta, nybrz v bidé¢
rozvojovych zemi, kde snaseji situaci, ktera je stale jesté "témét otrockou porobou", a proto cirkev
citila a citi povinnost upozoriiovat na tuto skutecnost s veskerou jasnosti a otevienosti, pfestoze vi,
7e jejim vyzvam nejsou vzdy vSichni ptiznivé naklonéni.

Sto let po zvetejnéni encykliky Rerum novarum stoji cirkev opét pied "novymi vécmi" a pied
novymi ukoly. Toto jubileum by proto mélo posilit vSechny lidi dobré viile a zvlasté vérici v jejich
usili.

114 | ev XIII., enc. Rerum novarum, 13: I.c., s. 107
15 5rov. enc. Sollicitudo rei socialis, 38: I.c., s. 564-566
18 Srov. tamtéz, 47: Lc., s. 582



62. Tato moje encyklika se ohlizela do minulosti, je vS§ak zaméfena piedev§im do budoucnosti.
Stejné jako Rerum novarum stoji na prahu nového stoleti a chce s Bozi pomoci pfipravovat jeho
ptichod.

To skutecné a vécné "nové" pochazi ve vSech ¢asech z nekone¢né moci Boha, ktery tika: "Hle,
vSecko tvoiim nove" (Zj 21,5). Tato slova se vztahuji k zavéru déjin, kdy Kristus "odevzda kralov-
stvi Bohu a Otci ... a tak bude Bth vSecko ve vSem" (1 Kor 15, 24. 28). Kfestan vSak vi, ze to nové,
co ocekavame ve vsi plnosti pii ndvratu Pana, je pfitomno jiz od stvofeni svéta, piesnéji od té doby,
co se Buh stal v Jezisi Kristu ¢lovékem a s nim a skrze néj ucinil ¢lovéka "novym stvofenim" (2
Kor 5,17; Gal 6,5).

Zavérem této encykliky dékuji vSemocnému Bohu, ktery své cirkvi daroval svétlo a silu prova-
zet Cloveéka na pozemské pouti k jeho vécnému urceni. 1 v tfetim tisicileti bude cirkev vérné Cinit
cestu Cloveéka svou cestou s védomim, ze neni na cesté sama, nybrz s Kristem, svym Panem. On
ucinil cestu clovéka svou cestou a jde se vsemi lidmi, 1 kdyz si toho nejsou védomi.

Maria, matka Vykupitelova, kterd zstavéa po boku Krista na jeho cesté k ¢lovéku a s ¢lovékem
a ktera ptedchdzi cirkev na pouti viry, necht’ svou matefskou ptfimluvou provazi lidstvo do ttetiho
tisicileti ve vérnosti tomu, ktery "je tentyz véera i dnes i na véky" (srov. Zid 13,8) — Jezi§ Kristus, v
jehoz jménu vSem ze srdce Zehnam.

Déano v Rimé& u Svatého Petra, 1. kvétna — o pamatce svatého Josefa Délnika — roku 1991, v
tfinactém roce mého pontifikatu.

Papez Jan Pavel II.
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